      1 OBIECTUL DREPTULUI PRIVAT ROMAN



      1 OBIECTUL DREPTULUI PRIVAT ROMAN  CUPRINDE TOTALITATEA NORMELOR CE REGLEMENTEAZA

RELATIILE DINTRE CETATENII ROMANI.

  2 IMPORTANTA DREPTULUI PRIVAT ROMAN

     2 DREPTUL ROMAN A MARCAT EVOLUTIA GENERALA A IDEILOR SI INSTITUTIILOR JURIDICE

FIIND PRELUAT SI ADAPTAT LA REALITATILE SOCIETATII FEUDALE , PENTRU CA APOI SA CONSTITUIE PRINCIPALUL                                         

 IZVOR DE INSPIRATIE IN PROCESUL ELABORARII  CODURILOR MODERNE .DREPTUL ROMAN A AJUNS LA APOGEU SPRE SFARSITUL REPUBLICII SI IN PRIMA FAZA A IMPERIULUI IN CON   BAZIN AL MARII MEDITERANE , IMPERIU IN CARE SE DESFASOARA UN COMERT INFLORITOR  IN ACELASI TIMP  CU DEZVOLTAREA CAPITALULUI CAMATARESC.


                                              


  3 DIVIZIUNILE DREPTULUI ROMAN

     3  IN CONCEPTIA ROMANILOR DREPTUL CUNOASTE DOUA  DIVIZIUNI FUNDAMENTALE: DREPTUL PUBLIC SI DREPTUL PRIVAT.  DREPTUL PUBLIC REGLEMENTEAZA ORGANIZAREA STATULUI , PRECUM SI RAPORTURILE DINTRE PARTICULARI SI STAT.  DREPTUL PRIVAT SE APLICA NUMAI RAPORTURILOR DINTRE PARTICULARI.

DREPTUL PRIVAT SE COMPUNE DIN TREI PARTI :DREPTUL CIVIL , DREPTUL GINTILOR SI DREPTUL NATURAL.


IUS CIVILE. LA INCEPUT ROMANII INTELEGEAU PRIN DREPT CIVIL DREPTUL QUIRITAR DESTINAT SA REGLE-


-MENTEZE IN EXCLUSIVITATE RAPORTURILE DINTRE CETATENII ROMANI. LA INCEPUT DREPTUL CIVIL ERA CARACTERIZAT DE UN FORMALISM RIGUROS,INCHEIEREA ACTELOR SE FACEA IN CADRU SOLEMN UTILIZANDU-SE 

NUMEROASE FORMULE SI SIMBOLURI.  IUS CIVILE SI-A PASTRAT ACEASTA INFATISARE DE DREPT SOLEMN CARE 

SA-L FACA INACCESIBIL STRAINILOR ,PANA SPRE SFARSITUL REPUBLICII, CAND PRODUCTIA DE MARFURI A CUNOSCUT UN MARE AVANT, ATUNCI FIIND NEVOIE CA LA ACESTE ACTE SA PARTICIPE SI STRAINII ASTFEL EFECTUINDU-SE O SERIE DE REFORME IN CADRUL DREPTULUI CIVIL


IUS GENTIUM. DREPTUL GINTILOR CUPRINDE NORMELE JURIDICE CARE SE APLICAU IN RAPORTURILE DINTRE CETATENI SI STRAINI. ACESTE NORME S-AU FORMAT CA URMARE A EXTINDERII RELATIILOR CU STRAINII,INCONDITIILE INFLORIRII FARA PRECEDENT A PRODUCTIEI DE MARFURI SI A VIETII COMERIALE.

ASTFEL,IUS GENTIUM APARE CA O REPLICA LA DREPTUL CIVIL , CARE DEVENISE ANACRONIC IN ACESATA SITUATIE.DIN ACEST MOTIV,DREPTUL GINTILOR INCEPE SA FIE TOT NAI MULT FOLOSIT SI INTRE CETATENII ROMANI. FIIND UN SISTEM DE DREPT EVOLUAT , IUS GENTIUM S-A IMPUS CA UN DREPT GENERAL , INLATURIND DIN VIATA JURIDICA VECHIUL DREPT AL CETATENILOR ROMANI.

IUS NATURAE.ROMANII VEDEAU IN DREPTUL NATURAL UN SISTEM DE PRINCIPII JURIDICE  VALBIL PENTRU TOATE POPOARELE SI PENTRU TOATE TIMPURILE.

 
4. APARITIA STATULUI ROMAN.REFORMA LUI SERVIUS TULLIUS.


4.POTRIVIT VECHILOR ISTORICI , STATUL ROMAN S-A FORMAT PE LA JUMATATEA SEC VI.I.E.N. CA URMARE A REFORMEI LUI SERVIUS TULLIUS. IN FAPT REFORMA LUI SERVIUS A FOST O REVOLUTIE SOCIALA CACI ODATA CU EA S-A PUS CAPAT DEMOCRATIEI MILITARE, LEGATURILOR PERSONALE DE SANGE,ORGANIZARII GENTILICE. VECHEA ARISTOCRATIE , INTEMEIATA PE APARTENENTA LA GINTI, ESTE INLOCUITA CU O ARISTOCRATIE A AVERII, DREPTURILE INDIVIDULUI FIIND DE ATUNCI IN FUNCTIE DE AVEREA LUI SI NU DE RUDENIA DE SANGE. LA PROTESTELE PLEBEILOR CARE AJUNSESERA LA O SITUATIE ECONOMICA INFLORITOARE DAR NU AVEA ACCES LA ADUNAREA CURIATA, NEAVAND GINTI ,SRVIUS A CREEAT O NOUA ADUNARE NUMITA COMITIA CENTURIATA DIN CARE FACEAU PARTE ATAT PATRICIENII CAT SI PLEBEII. TOTI BARBATII CARE PURTAU ARME SI DISPUNEAU DE AVERE ERAU INCLUSI IN ACEASTA ADUNARE, INDIFERENT DE ORIGINEA LOR. MEMBRII COMITIEI CENTURIATA ERAU IMPARTITI IN CINCI CATEGORII SOCIALE, IN FUNCTIE DE AVEREA LOR. LA RANDUL LOR  ERAU IMPARTITE INTR-UN NUMAR DE CENTURII, ELE FIIND SI UNITATI MILITARE. ORGANIZAREA COMITIEI CENTURIATA SI MECANISMUL VOTARII FAVORIZAU PATURILE AVUTE ALE POPULATIEI. FIECARE CENTURIE DISPUNEA DE UN VOT, DAR PRIMA CATEGORIE SOCIALA DESI ERA CEL MAI PUTIN NUMEROASA DISPUNEA DE UN NUMAR MAI MARE DE VOTURI SI ASTFEL ISI ASIGURA LEJER MAJORITATEA IN CADRUL ADUNARII.

TOTODATA S-A INFAPTUIT SI O REFORMA ADMINISTRATIVA,TERITORIUL ROMEI FIIND IMPARTIT IN PATRU TRIBURI , NUMITE URBANE,LA CARE S-AU ADAUGAT APOI 17 TRIBURI RURALE. TERMENUL DE TRIB NU DESEMNEAZA O FORMA DE COMUNITATE UMANA, CI O SUBDIVIZIUNE TERITORIALA(UN CARTIER ).

ACESTE SUBDIVIZIUNI TERITORIALE INGLOBAU INTREAGA POPULATIE A ROMEI , IMPARTIND-O IN ACELASI TIMP PE CARTIER, ASA INCAT,DUPA REFORMA LUI SERVIUS, APARTENENTA LA CETATE NU MAI ERA IN FUNCTIE DE LEGATURA DE SANGE, CI DE APARTENENTA LA UNUL DIN CARTIERE.

   5. ORGANIZAREA SOCIALA SI POLITICA A STATULUI ROMAN IN EPOCA REGALITATII.


5. CONFLICTUL DIN EPOCA PRESTATALA DINTRE PATICIENI SI PLEBEI SE INTENSIFICA.

DESI PLEBEII OBTINUSERA ACCESUL LA COMITIA CENTURIATA, PLEBEII SE AFLAU INTR-O STARE DE INFERIORITATE IN RAPORT CU PATRICIENII.ASTFEL,”AGER PUBLICUS”PAMANTUL CUCERIT DE LA DUSMANI SI AFLAT IN PROPRIETATEA STATULUI, ERA EXPLOATAT IN EXCLUSIVITATE DE CATRE PATRICIENI FAPT DE NATURA SA AGRAVEZE INEGALITATEA PE PLAN ECONOMIC DINTRE CELE DOUA CATEGORII SOCIALE. O ALTA EXPRESIE A INEGALITATII PE PLAN SOCIAL , CASATORIILE DINTRE PATRICIENI SI PLEBEI ERAU INTERZISE.

ESTE INTERESANT CA LA ROMANI GINTA A SUPRAVIETUIT APARITIEI STATULUI JUCAND UN ANUMIT ROL IN VIATA PRIVATA.

ALATURI DE PLEBEI SI PATRICIENI , CARE ERAU OAMENI LIBERI,IN ACEASTA EPOCA ISTORICA APAR SI SCLAVII DOMESTICI, TRATATI CA MEMBRII FAMILIEI.

DESI SCLAVIA TINDE SA CAPETE PONDERE TOT MAI MARE, VIATA ECONOMICA A ROMEI SE BAZEAZA INCA PE MUNCA OAMENILOR LIBERI.

ORGANIZAREA STATULUI. ATRIBUTIUNILE DE CONDUCERE ALE STATULUI ERAU INDEPLINITE DE CATRE URMATORII FACTORI POLITICI: REGELE ,SENATUL,”COMITIA CENTURIATA” SI “COMITIA CURIATA”.

REGELE .DEVINE DUPA REFORMA LUI SERVIUS UN VERITABIL SEF DE STAT.REGELE CUMULA ATRIBUTIILE DE JUDECATO SUPREM, SEF AL ADMINISTRATIEI, SEF AL RELIGIEI SI CONDUCATOR AL ARMATEI.PUTEREA REGELUI DESI ERA APROAPE NELIMITATA NU SE TRANSMITEA URMASILOR. LA MOARTE REGELUI PUTEREA TRECEA ASUPRA SENATULUI, IAR IN TIMPUL IN CARE LOCUL PE TRON ERA VACANT , PANA LA ALEGEREA UNUI NOU REGE DE CATRE POPOR,FIECARE SENATOR EXERCITA FUNCTIIA DE REGE TIMP DE CINCI ZILE.

SENATUL.  ERA ALCATUIT DIN SEFII GINTILOR SI AVEA ROLUL DE A RATIFICA HOTARIRILE ADUNARII POPORULUI SI DE A-L CONSILIA PE REGE. ERA CONSIDERAT PASTRATORUL TRADITIILOR SI DATINILOR POPORULUI ROMAN.

COMITIA CENTURIATA. ERA PRINCIPALUL FACTOR LEGISLATIV,DAR AVEA SI ATRIBUTIUNI ELECTIVE SI JUDECATORESTI. INTRUCAT COMITIA CENTURIATA CUPRINDEA PE TOTI CETATENII CARE PURTAU ARME, LOCUL SAU DE INTRUNIRE ERA FIXAT IN AFARA ROMEI, PE CAMPUL LUI MARTE.

COMITIA CURIATA. CONTINUA SA SE INTRUNEASCA SI DUPA REFORMA LUI SERVIUS,CONSTITUIND UNUL DIN ORGANISMELE POLITICE PRIN CARE PATRICIENII ISI ASIGURAU POZITIA DOMINANTA IN STAT.

6.EPOCA REPUBLICII.

6.DUPA ANUL 509 CAND A FOST INSTAURATA REPUBLICA CONFLICTUL DINTRE PLEBEI SI PATRICIENI  INCEPE SA SE AMELIOREZE, DESI PLEBEII NU PUTEAU PARTICIPA LA LUCRARILE COMITIEI CURIATA,REZERVATA IN CONTINUARE PATRICIENILOR. PE DE ALTA PARTE MAGISTRATURILE ERAU DETINUTE NUMAI DE PATRICIENI, PLEBEII FIIND EXCLUSI DE LA ACESTE FORME DE ACTIVITATE ALE STATULUI. TOTODATA NORMELE DREPTULUI CONTINUA SA FIE TINUTE IN SECRET DE CATRE PONTIFI SI DUPA FONDAREA REPUBLICII, IAR ACESTIA LE INTERPRETAU DUPA INTERESUL PATRICIENILOR, DIN RANDUL CARORA ERAU ALESI  .

  SPRE SFARSITUL REPUBLICII, IN CONDITIILE REVOLUTIEI ECONOMICE,CAND PRODUCTIA SI CIRCULATI DE MARFURI CUNOASTE O DEZVOLTARE FARA PRECEDENT, APAR NOI DISTINCTII,INTEMEIATE IN PRIMUL RAND PE FACTORI DE NATURA ECONOMICA. IN ACEASTA EPOCA ,VARFURILE CLASEI DOMINANTE SE GRUPEAZA IN DOUA MARI CATEGORII: CAVALERII SI NOBILII.

  CAVALERII. DIN ACEASTA CATEGORIE SOCIALA FACEAU PARTE CEI IMBOGATIT DIN URMA COMERTULUI, CEI CARE EXECUTAU LUCRARI PUBLICE SAU FURNITURI PENTRU ARMATA SAU CEI CARE ARENDAU STRANGEREA IMPOZITELOR STATULUI. CAVALERII ERAU INTERESATI DE CREAREA UNUI STAT AUTORITAR SI CENTRALIZAT, IN MASURA SA ASIGURE O CONDUCERE UNITARA, PRECUM SI ORDINEA ATAT DE NECESARA DESFASURARII COMERTULUI.

  NOBILIMEA. ERA O CATEGORIE SOCIALA FORMATA DIN INALTII FUNCTIONARI DE STAT,PRECUM SI DIN URMASI ACESTORA. INTRUCAT DETINEAU PRINCIPALELE PARGHII ALE PUTERII POLITICE, NOBILII APARAU ACEASTA FORMA DE ORGANIZARE A STATULUI SI ISI REALIZAU PRINCIPALELE INTERESE ECONOMICE, LEGATE DE STAPANIREA LUI “ AGER PUBLICUS”.

   IN SEC. I I.E.N. INTRE NOBILI SI CAVALERI AU LOC PATRU RAZBOAIE CIVILE CASTIGATE DE CATRE CAVALERI CARE AU INLATURAT REPUBLICA SI AU INTEMEIAT IMPERIUL.

  PROLETARII. CUVANTUL PROLETAR VINE DE LA “PROLES” (COPII), INTRUCAT LA ORIGINE ERAU CONSIDERATI PROLETARI OAMENII SARACI, CARE NU AVEAU ALTA AVERE DECAT COPII, PE CARE II VINDEAU STATULUI.

CU TIMPUL IN ACEASTA CATEGORIE VOR INTRA SI MICII AGRICULTORI SI MESTESUGARI ,RUINATI DEOARECE ERAU ADUSE DIN TERITORIILE CUCERITE BUNURI LA PRETURI MULT MAI MICI. ACESTI MESTESUGARI APUCA DRUMUL ROMEI UNDE SE STABILESC DEOARECE ACOLO SE IMPARTEAU BUNURI GRATUIT, ASTFEL PROLETARII DEVENIND O MASA PARAZITARA, DAR CARE AVEA DREPT DE VOT.  VOTUL ACESTOR PROLETARI A INCEPUT SA FIE CUMPARAT, FAPT CE A GRABIT SI MAI MULT PRABUSIREA INSTITUTIILOR REPUBLICII SI INSTAURAREA IMPERIULUI.

  SCLAVII. SPRE SFARSITUL REPUBLICII SCLAVIA DEVINE CLASICA, IN SENSUL CA PRODUCTIA SOCIALA SE INTEMEIAZA IN PRINCIPAL PE MUNCA SCLAVILOR. PRINCIPALUL IZVOR AL SCLAVIEI IL CONSTITUIE RAZBOAIELE.

POTRIVIT CONDITIEI SALE JURIDICE, SCLAVUL ESTE ASIMILAT CU LUCRURILE; PUTEA FI VANDUT, UCIS, EXPLOATAT PANA LA EPUIZAREA FIZICA.



7.ORGANIZAREA DE STAT A ROMEI IN EPOCA REPUBLICII.



7.LA ORIGINE, ROMA ERA O REPUBLICA ARISTOCRATICA, DEOARECE PUTEREA POLITICA ERA DETINUTA DE O MINORITATE. IN SEC III I.E.N. STATUL ROMAN SE TRANSFORMA INTR-O REPUBLICA DEMOCRATICA

  IN INTREAGA EPOCA A REPUBLICII , PUTEREA POLITICA ERA EXERCITATA DE CATRE TREI FACTORI: ADUNARILE POPORULUI, SENATUL SI MAGISTRTII .

  ADUNARILE POPORULUI. IN EPOCA REPUBLICII , POPORUL ROMAN PARTICIPA LAADOPTAREA UNOR HOTARARI CU CARACTER LEGISLATIV, ELECTORAL SAU JUDICIAR IN CADRUL A PATRU ADUNARI DISTINCTE: COMITIA CURIATA,COMITIA CENTURIATA,CONCILIUM PLEBIS SI COMITIA TRIBUTA.

*COMITIA CURIATA. IN EPOCA REPUBLICII ROLUL EI DEVINE TOT MAI RESTRANS. INTRE ATRIBUTIILE  COMITIEI CURIATA :ADOPTAREAUNOR LEGI CU OCAZIA INTARII IN FUNCTIUNE A MAGISTRATILOR, LEGI PRIN CARE POPORUL DELEGA PUTERE SI LE PROMITEA SUPUNERE.DEASEMENEA ISI PASTREAZA UNELE ATIBUTIUNI SI IN DOMENIUL DREPTULUI PRIVAT, DE PILDA,APROBAREA ADROGATIUNI (O VARIANTA A ADOPTIUNII) SAU INTOCMIREA UNOR FORME DE TESTAMENT.

 *COMITIA CENTURIATA. LA ORIGINE, FACEAU PARTE DIN CELE CINCI CATEGORII ALE COMITIEI CENTURIATE NUMAI CEI CE STAPANEAU PAMANT, DEOARECE CRITERIUL DE APRECIERE AL AVERII ERA CEL AL PROPRIETATII IMOBILIARE. ASA SE FACE CA MARII PROPRIETARI FUNCIARI ,DESI REPREZENTAU O MINORITATE SOCIALA,ISI PROMOVAU INTERESELE FARA DIFICULTATE, CACI DETINEAU 98 DIN TOTALUL DE 193 CENTURII.

MAI TARZIU IN EPOCA LUI CLAUDIUS APPIUS,S-A ADMIS CA SI CEI CE DETINEAU O PROPRIETATE MOBILIARA SA PARTICIPE LA LUCRARILE COMITIEI CENTURIATA.  CENTURIILE NU ERAU NUMAI STRUCTURI POLITICE CI SI UNITATI MILITARE. PRIN SPORIREA MEMBRILOR COMITIEI, ASPORIT IN ACELASI TIMP SI NUMARUL CELOR CARE PLATEAU IMPOZITE , INTRUCAT NUMAI CEI CE FACEAU PARTE DIN  ADUNAREA CENTURIILOR PUTEAU FI IMPUSI DE CATRE STAT.

  *COMITIA TRIBUNA. II CUPRINDEA PE TOTI CETATENII ROMANI REPARTIZATI PE TRIBURI, ADICA PE CARTIERE. 

CATRE SFARSITUL REPUBLICII COMITIA TRIBUTA DEVINE PRIN EXCELENTA O ADUNARE LEGISLATIVA, PE CAND ROLUL COMITIEI CENTURIATA SE RESTRANGE TOT MAI MULT.

  *CONCILIUM PLEBIS. ESTE ADUNAREA PLEBEI CARE LA ORIGINE ADOPTA HOTARIRI OBLIGATORII NUMAI PENTRU PLEBEI. LA INCEPUTUL SEC III I.E.N. HOTARARILE ACESTEI ADUNARI DEVIN OBLIGATORII PENTRU TOTI CETATENII, MOTIV PENTRU CARE INCEP SA PARTICIPE SI PATRICIENII PENTRU ASI APARA INTERESELE. 

DIN MOMENTUL IN CARE AU INCEPUT SA PARTICIPE SI PATRICIENII ACEASTA ADUNARE S-A TRANSFORMAT IN COMITIA TRIBUTA.


SENATUL. IN EPOCA REPUBLICII SENATUL DEVINE UNUL DIN PRINCIPALELE ORGANISME POLITICE, PRIN INTERMEDIUL CARUIA PROPRIETARII DE SCLAVI ISI PROMOVAU INTERESELE. MULTE SECOLE SENATUL A NUMARAT 300 DE PERSOANE , PENTRU CA APOI SA CREASCA LA 600 DE PERSOANE, IAR IN EPOCA LUI CAESAR SA AJUNGA LA 900 DE PERSOANE. LA INCEPUT ERAU NUMITI DE CATRE CONSULI DIN RANDUL PATRICIENILOR.

MAI TARZIU , SENATUL ERA FORMAT IN MAJORITATE DIN CEI CARE DETINUSERA O INALTA MAGISTRATURA INDIFERENT DACA APARTINEAU PATRICIATULUI SAU PLEBEI.

DESI FORMAL SENATUL NU PUTEA SA ADOPTE LEGI, EL ERA CHEMAT SA CONFIRME LEGILE VOTATE DE CATRE ADUNAREA POPORULUI, PENTRU A VERIFICA DACA NOUA LEGE NU INTRODUCE REGULI CE INDEPARTAU DE TRADITIILE SI MORAVURILE POPORULUI ROMAN.


MAGISTRATII. ERAU INALTI DEMNITARI DE STAT CARE DETINEAU IMPORTANTE ATRIBUTIUNI ADMINISTRATIVE SI JURISDICTIONALE.EI ERAU ALESI DE CATRE POPOR  PENTRU O PERIOADA DE UN AN.

LA INTRAREA IN FUNCTIE MAGISTRATII OBISNUIAU SA PUBLICE UN EDICT

PRIMII MAGISTRATI AI REPUBLICII AU FOST CONSULII. CONSULII IN NUMAR DE DOI , AU LUAT LOCUL REGELUI LA CONDUCEREA STATULUI, SI TOTODATA ATRIBUTIUNILE LAICE ALE ACESTUIA. LA ORIGINE CONSULII ERAU INVIOLABILI, COMANDAU ARMATA, AVEAU JURISDICTIE SI IN DOMENIUL PUBLIC, CONVOCAU POPORUL IN ADUNARI, NUMEAU PE SENATORI. ATRIBUTIUNILE RELIGIOASE NU REVENEAU CONSULILOR, CACI IN CONCEPTIA ROMANILOR, PRIN EXCELENTA TRADITIONALISTI, SCHIMBARILE POLITICE NU TREBUIAU SA ATINGA ORGANIZAREA RELIGIEI.

DESI IN APARENTA PUTEREA CONSULILOR ERA APROAPR IDENTICA CU CEA A REGILOR, IN REALITATE PUTEREA LOR ERA LIMITATA, PRIN FAPTUL CA ERAU ALESI PE O PERIOADA DE UN AN DE ZILE, APOI DEVENEAU SIMPLI PARTICULARI SI PUTEAU FI CHEMATI IN FATA POPORULUI PENTRU A RASPUNDE DE ACTELE FACUTE IN EXERCITIUL MAGISTRATURII.


TRIBUNII PLEBEI. IN ANUL 494 I.E.N. LE-A FOST RECUNOSCUT  PLEBEILOR SA ALEAGA UN NUMAR DE CINCI TRIBUNI, CORESPUNZATOR CELOR CINCI CATEGORII SOCIALE IN CARE ERA ORGANIZATA POPULATIA ROMEI, CHEMATI SA APERE INTERESELE PLEBEILOR FATA DE ABUZURILE PATRICIENILOR. PERSOANA  TRIBUNULUI ERA CONSIDERATA INVIOLABILA, ASTFEL INCAT CEL CE II ADUCEA VREO ATINGERE RISCA SA FIE CONDAMNAT LA MOARTE. SPRE DEOSEBIRE DE CONSULI TRIBUNII PLEBEI NU RASPUNDEAU DE ACTELE FACUTE IN EXERCITIUL MAGISTRATURII IN PERIOADA IN CARE REDEVENEAU PARTICULARI. 

TRIBUNII PLEBEI PUTEAU VENI IN SPRIJINUL PLEBEI SI A ANULA PRIN “RETO “ ACTELE EMANATE DE CONSULI , IN CARE ACESTEA ATINGEAU INTERESELE PLEBEILOR.


CENZORII. PROBABIL IN ANUL 443 I.E.N. PRIN DESPRINDEREA UNOR ATRIBUTIUNI DIN COMPETENTA CONSULILOR, SE CREEAZA CENZURA, CA MAGISTRATURA REZERVATA IN EXCLUSIVITATE PATRICIENILOR.

DUPA ANUL 312 I.E.N. CENZORII AU DOBANDIT SI DREPTUL DE A-I NUMI PE SENATORI SI TOTODATA DE A-I SCHIMBA


PRETORII. CA SI CENZURA , PRETURA A APARUT PRIN DEZMEMBRAREA PUTERII CONSILILOR. PRINCIPALA ACTIVITATE A PRETORILOR CONSTA IN ORGANIZAREA JUDECARII PROCESELOR PRIVATE.

ALATURI DE PRETORUL URBAN CARE ERA COMPETENT SA ORGANIZEZE JUDECAREA PROCESELOR INTRE CETATENI, A APARUT SIPRETORUL PEREGRIN , PENTRU ORGANIZAREA PROCESELOR, INTRE PEREGRINI.

CU TOATE CA DIN PUNCT DE VEDERE FORMAL PRETORII NU PUTEAU CREEA DREPT,IN REALITATE, PRIN UTILIZAREA UNOR MIJLOCE PROCEDURALE EI AU INFLUENTAT PE DE-O PARTE EVOLUTIA DRPTULUI CIVIL, IAR PE DE ALTA PARTE ,AU CREAT INSTITUTIII JURIDICE NOI, CARE SPRE SFARSITUL REPUBLICII S-AU CONSTITUIT INTR-O RAMURA DISTINCTA A DREPTULUI PRIVAT ROMAN, DESEMNATA PRIN TERMENUL DE DREPT PRETORIAN.


QUESTORII. EXERCITAU ATRIBUTIUNI IN LEGATURA  CU VANZAREA CATRE PAETICULARI A PRAZII DE RAZBOI, ADMINISTRAREA TEZAURULUI PUBLIC, PRECUM SI A ARHIVELOR STATULUI.

LA ORIGINE QUESTORII ERAU SIMPLI FUNCTIONARI, SUBALTERNI AI CONSULILOR SI DESEMNATI DE CATRE ACESTIA CU ORGANIZAREA SI JUDECAREA PROCESELOR PENALE.


EDILII CURULI. SUPRAVEGHEAU ACTIVITATEA DIN TARGURI, ASIGURAU APROVIZIONAREA ROMEI CU ALIMENTE SI JUDECAU UNELE LITIGII IVITE CU OCAZIA DIFERITELOR TRANZACTII FACUTE IN TARGURI SAU PIETE.


DICTATURA. ERA O MAGISTRATURA CU CARACTER EXCEPTIONAL. IN SITUATII CU TOTUL DEOSEBITE, GENERATE DE CONFLICTE INTERNE SAU DE PERICOL EXTERN,CONSULII NUMEAU, LA ORDINUL SENATULUI, UN DICTATOR PE TERMEN DE 6 LUNI CAREIA II ERA INCREDINTATA INTREAGA PUTERE. IN TIMPUL EXERCITARII DICTATURII , TOATE CELELALTE MAGISTRATURI ERAU SUSPENDATE.

  MAGISTRATII ISI EXERCITAU ATRIBUTIILE PE UN SCAUN SPECIAL SI PURTAU O TOGA DE CULOARE ROSIE. TOATE MAGISTRATURILE ROMANE AU UNELE TRASATURI COMUNE : ORICE MAGISTRATURA ERA COLEGIALA, FIIND DETINUTA DE CEL PUTIN DOUA PERSOANE; MAGISTRATII ERAU DE REGULA ALESI PE TERMEN DE UN AN, TOATE MAGISTRATURILE ERAU ONORIFICE, ASA INCAT OAMENII LIPSITI DE MIJLOACE MATERIALE NU AVEAU ACCES LA INALTELE FUNCTII POLITICE.



8.ORGANIZAREA SOCIAL POLITICA A STATULUI ROMAN  IN PRINCIPAT.



8. HONESTIORES SI HUMILIORES. IN EPOCA PRINCIPATULUI ASISTAM LA ADANCIREA  PRAPASTIEI INTRE SARACI SI BOGATI, LA APARITIA NOI CATEGORII SOCIALE FIECARE DINTRE ACESTEA AVAND PROPRIA –I STRUCTURA. PATURA SUPERIOARA ESTE FORMATA DIN ORDINUL SENATORIAL, IN RANDURILE CARUIA INTRA MARII PROPIETARI FUNCIARI, DIN ORDINUL ECVESTRU, FORMAT DIN COMERCIANTI, CAMATARI SI FUNCTIONARI, PRECUM SI DIN ORDINUL DECURIONILOR CARE ATINGE IN ACEASTA EPOCA PUNCTUL CULMINANT AL ASCENSIUNI SALE POLITICE. MARILE DOMENII APARTINEAU FIE IMPARATULUI , FIE ORDINULUI SENATORIAL.

 PLEBEA URBANA, FORMATA DIN MICI PRODUCATORI RUINATI, DIN MESERIASI SI LUCRATORI LIBERI, PRECUM SI DINTR-O MULTIME DE OAMENI FARA OCUPATIE, ALCATUIA MAREA MAJORITATE A POPULATIEI ROMEI

  PLEBEA RURALA, AFLATA IN PLIN PROCES DE RUINARE SI APASATA DE GREUL IMPOZITELOR , REPREZENTA 9\10 DIN POPULATIA IMPERIULUI.

  IN SEC. II E.N. CEI BOGATI SUNT DESEMNATI PRIN TERMENUL DE “HUNESTIORES” IAR CEI SARACI SUNT NUMITI “HUMILIORES”


COLONII.IN EPOCA PRINCIPATULUI INCEP  SA APARA PRIMELE SEMNE ALE DECLINULUI PRODUCTIEI DE TIP SCLAVAGIST, CA URMARE A FAPTULUI CA MUNCA SCLAVILOR DEVINE TOT MAI PUTIN RENTABILA.

 INCA DIN SEC I E.N. COLONATUL SE PRACTICA PE SCARA LARGA IN SANUIL SOCIETATII SCLAVAGISTE. LA ORIGINE COLONII ERAU OAMENI LIBERI CARE INCHEIAU UN CONTRACT DE LOCATIUNE(ARENDA) CU MARII PROPRIETARI FUNCIARI, IN VIRTUTEA CARUIA PRIMEAU O SUMA DE BANI SAU REMITEAU PROPRIETARULUI O PARTE DIN RECOLTA. DESI IN FAPT , CATRE SFARSITUL PRINCIPATULUI,COLONII AVEAU O SITUATIE APROPIATA SCLAVILOR , DIN PUNCT DE VEDERE FORMAL, AVEAU UNELE DREPTURI: PUTEAU DETINE O ANUMITA PROPRIETATE SI PUTEAU INCHEIA O CASATORIE VALABILA.


SCLAVII.  SI IN ACEASTA EPOCA MUNCA SCLAVILOR CONSTITUIE PRINCIPALUL IZVOR AL PRODUCTIEI.

 IN LINII GENERALE , CONDITIA  JURIDICA A SCLAVULUI RAMANE ACCEASI. TOTUSI ODATA CU  DEZVOLTATREA ECONOMIEI DE SCHIMB, ROMANII AU PERMIS SCLAVILOR, IN ANUMITE CAZURI, SA INCHEIE ACTE PRIN CARE SE OBLIGA IN NUME PROPRI, OBLIGANDU-L IN ACELASI TIMP SI PE STAPAN .



ORGANIZAREA STATULUI. 


IMPARATUL. IN EPOCA PRINCIPATULUI , PUTEREA POLITICA ERA EXERCITATA IN SENS  FORMAL DE CATRE TREI FACTORI: IMPARATUL, SENATUL SI MAGISTRATII, DAR IN REALITATE INTREAGA PUTERE ERA CONCENTRATA IN MAINILE IMPARATULUI. INSTALAREA IMPARATULUI SE FACEA PE BAZA UNEI : LEX DE IMPERIO” , CARE ERA ADOPTATA DE CATRE SENAT , DAR CAPATA FORMA LEGII PRIN ACLAMATIILE POPORULUI. ACESTE ACLAMATII , INTOTDEAUNA CUMPARATE DE CATRE MAGISTRATI, AVEAU DARUL SA PASTREZE APARENTA CA POPORUL HOTARASTE IN CELE MAI IMPORTANTE PROBLEME DIN STAT. IMPERIUL ROMAN A FOST FONDAT IN ANUL 27 DE CATRE IMPARATUL OCTAVIAN AUGUST, NEPOT SI FIU ADOPTIV AL LUI CAESAR. DESI A MENTINUT TOATE FORMELE REPUBLICANE IN FAPT EL A FONDAT IMPERIUL, EL CONDUCAND STATUL ROMAN CA UN ADEVARAT AUTOCRAT.


SENATUL. A CONTINUAT SA JOACE UN ROL IN VIATA DE STAT  ,DAR SI-A PIERDUT INDEPENDENTA , DEVENIND UN INSTUMENT     AL POLITICII IMPERIALE. SENATULUI  II REVENEAU   ADMINISTRAREA PROVINCIILOR PACIFICATE , ALEGEREA MAGISTRATIILOR, JUDECAREA PROCESELOR PENALE, PRECUM SI ADOPTAREA UNOR HOTARARI CU VALOARE NORMATIVA NUMITE  “SENATCONSULTE”. IN REALITATE , DISPOZITIILE SENATCONSULTELOR ERAU EXPRESIA VOINTEI IMPARATULUI, CACI ELE ERAU FORMULATE DE CATRE IMPARAT SAU UN REPREZENTANT AL ACESTUIA IAR SENATUL LE VOTA AUTOMAT.


MAGISTRATII. CONSULII ISI PIERD CELE MAI IMPORTANTE ATRIBUTII
. IN ACEASTA EPOCA ALEGEREA CONSULILOR NU SE MAI FACEA PE TERMEN DE UN AN ,CI PE SASE LUNI SAU CHIAR DOUA LUNI.


PRETORII. NU MAI DESFASOARA ACTIVITATI CREATOARE , COMPETENTA  LOR LIMITANDU-SE LA ORGANIZAREA INSTANTEI DE JUDECATA SI LA EXPLICAREA  DISPOZITILOR CUPRINSE IN EDICT{CARE PE VREMEA LUI HADRIAN , A CAPATAT O FORMA DEFINITIVA; PRETORII NU-L PUTEAU IMBOGATII PRIN INTRODUCEREA DE NOI MIJLOACE PROCEDURALE.


TRIBUNII. EXERCITAU O ANUMITA JURISDICTIE CIVILA SI PENALA SI CONVOCAU ADUNARILE SENATULUI.


EDILII CURULI. ISI PASTREAZA IN LINII GENERALE VECHILE ATRIBUTIUNI CETATENESTI SI JURISDICTIONALE, DATORITA MAI ALES FAPTULUI CA ELE NU PREZENTAU O IMPORTANTA DEOSEBITA IN CADRUL SISTEMULUI POLITIC AL PRINCIPATULUI.


QUESTORII. AU PASTRAT DIN VECHILE ATRIBUTIUNI NUMAI DREPTUL DE A ADMINISTRA ARHIVELE STATULUI.

 

9. ORGANIZAREA SOCIAL POLITICA  A STATULUI ROMAN IN DOMINAT.



9.ORGANIZAREA SOCIALA.


POTENTIORES SI HUMILIORES. EPOCA DOMINANTULUI ESTE CARACTERIZATA  PE PLAN ECONOMIC, PRIN EXTINDEREA CONTINUA A LATIFUNDIILOR IMPERIALE SI PARTICULARE, PRIN DECADEREA VIETII URBANE SI PRIN INTOARCEREA  LA PRACTICILE ECONOMIEI NATURALE. MONEDA DEVINE TOT MAI RARA, LOCUL SAU FIIND LUAT DE PRESTATII IN MUNCA.  PROCESUL DE RUINARE AL MICILOR PROPIETARI CONTINUA SI IN ACEASTA EPOCA. APASATI DE SARCINI TOT MAI GRELE, TARANII SE RUINEAZA CU TOTUL SI DEVIN COLONI SERVI SAU PLEACA LA ORASE PENRU A TRAI PE SEAMA STATULUI.  MEMBRII COLEGIILOR PROFESIONALE SUNT LEGATI PENTRU TOTDEAUNA DE MESERIILE PE CARE LE EXERCITA.

MARII PROPIETARI TRAIND IN “VILLAE” INTARITE, INCONJURATI DE ADEVARATE ARMATE DE SCLAVI SI COLONI , AFLATI IN CONFLICT DESCHIS  CU PUTEREA IMPERIALA, SUNT DESEMNATI IN ACEASTA EPOCA PRIN TERMENUL DE”POTENTIORES”.


IN EPOCA DOMINATULUI APARE O QUASI-NOBILIME DE FUNCTIONARI ORGANIZATA PE CASTE INCHISE SAU EREDITARE.

ORGANIZAREA POLITICA. DOMINATUL ADUCE CU SINE MONARHIA ABSOLUTA DE DREPT DIVIN. DACA IN EPOCA PRINCIPATULUI , SEFUL STATULUI ERA CONSIDERAT ,PRIMUL DINTRE CETATENI (PRINCEPS) DESEMNAT DE SENAT SI ACLAMAT DE POPOR, IN CEA DE-A DOUA FAZA A IMPERIULUI, MONARHUL ESTE "DOMINUS ET DEUS”, MAI PRESUS DE OAMENI SI DE STRUCTURILE POLITICE, AUREOLAT DE PUTERI SUPRANATURALE.

  FUNCTIONARII IMPERIALI. ERAU IMPARTITI IN DOUA MARI CATEGORII: FUNCTIILE DETINUTE DE INALTII DEMNITARI SE NUMEAU “DIGNITATES” ,IAR CELE MAI PUTIN IMPORTANTE PURTAU NUMELE DE “ OFFICIA” .

  SENATUL. A DECAZUT TOT MAI MULT PANA A FOST ASIMILAT CU ORICE CONSILIU MUNICIPAL.

  MAGISTRATURILE. IN MASURA IN CARE AU SUPRAVIETUIT, ERAU SIMPLE FUNCTII DECORATIVE.

       TOTODATA ,S-A EFECTUAT O ORGANIZARE RADICALA A PROVINCIILOR. CU ACEASTA OCAZIE  ITALIA SI-A PIERDUT SI ULTIMILE PRIVILEGII DEVENIND UN TERITORIU OARECARE IN CADRUL UNUI SISTEM DE 100 DE PROVINCII. LA RANDUL LOR, PROVINCIILE ERAU GRUPATE IN 12 “DIOCEZE” 

  EFECTIVELE MILITARE SPORESC PANA LA 500.000 DE SOLDATI ORGANIZATI IN 60 DE LEGIUNI. TRUPELE DE INTERVENTIE , O ARMATA MOBILA, SUNT SEPARATE DE TRUPELE DE GRANITA.

 CAT PRIVESTE STRUCTURA STATULUI, ESTE DE MENTIONAT FAPTUL CA , DUPA TEODOSIU I IMPARTIREA IN IMPERIUL ROMAN DE RASARIT SI IMPERIUL ROMAN DE APUS RAMANE DEFINITIVA. IMPERIUL ROMAN DE APUS S-A PRABUSIT IN ANUL 476, DATA LA CARE ULTIMUL IMPARAT AL ROMEI, ROMULUS AUGUSTULUS, A FOST DETRONAT DE CATRE ODOACRU, REGELE HERULILOR.  IMPERIUL ROMAN DE RASARIT A DAINUIT PANA LA 565 CAND , ODATA CU MOARTEA LUI JUSTINIAN, A IMBRACAT FORMA IMPERIULUI BIZANTIN. IN STATUL BIZANTIN, INSTITUTIILE ECONOMICE  SI POLITICE DE TIP SCLAVAGIST SUNT INLOCUITE CU INSTITUTIILE DE TIP FEUDAL, IAR LIMBA LATINA  ESTE INLOCUITA CU LIMBA GREACA.

   EPOCILE DRPTULUI PRIVAT ROMAN.   

ISTORIA DREPTULUI PRIVAT ROMAN ESTE PERIODIZATA DE CATRE CEI MAI MULTI AUTORI IN TREI EPOCI :EPOCA VECHE, EPOCA CLASICA SI EPOCA POSTCLASICA.

EPOCA VECHE. INCEPE ODATA CU FONDAREA STATULUI SI DUREAZA PANA LA FONDAREA PRINCIPATULUI , CEEA CE INSEAMNA CA PE PLANUL ORGANIZARII POLITICE II CORESPUNDE REGALITATEA IN FORMA STATALA SI REPUBLICA.

  EPOCA CLASICA . INCEPE CU FONDAREA PRINCIPATULUI SI SE INCHEIE CU FONDAREA DOMINATULUI. DACA IN EPOCA VECHE, DREPTUL ROMAN A FOST RIGID SI FORMALIST , CORESPUNZATOR NIVELULUI SCAZUT AL PRODUCTIEI DE MARFURI, IN EPOCA CLASICA INSTITUTIILE JURIDICE EVOLUEAZA IN DIRECTIA SUBIECTIVIZARII SI ABSTRACTIZARII, IAR DOCTRINA JURIDICA ATINGE CULMEA STRALUCIRII SALE.

  EPOCA POSTCLASICA. ESTE CORESPUNZATOARE DOMINATULUI. IN ACEASTA EPOCA, IN CONDITIILE DECADERII GENERALE A SOCIETATII ROMANE, DREPTUL ROMAN CUNOASTE SI EL UN  PROCES VIZIBIL DE DECADERE.

    IZVOARELE DREPTULUI PRIVAT ROMAN.


11. OBICEIUL. OBICEIUL JURIDIC. S-A FORMAT IN PROCESUL TRANZITIEI DE LA SOCIETATEA GENTILICA LA SOCIETATEA POLITICA. IN EPOCA PRESTATALA VIATA SOCIETATII ROMANE ERA REGLEMENTATA DE OBICEIURI NEJURIDICE. OBICEIURILE NEJURIDICE ERAU INTEMEIATE PE VECHI TRADITII SI EXPRIMAU INTERESELE TUTUROR MEMBRILOR SOCIETATII, ASA INCAT ERAU RESPECTATE DE BUNA VOIE.

PANA IN SEC V. CAND A FOST ADOPTATA " LEGEA CELOR XII TABLE ", OBICEIUL A FOST SINGURUL IZVOR AL DREPTULUI ROMAN. OBICEIURILE JURIDICE ERAU TINUTE IN SECRET DE CATRE PONTIFI, IAR ACESTIA PRETINDEAU CA LE-AU FOST INCREDINTATE DE CATRE ZEI, IN SCOPUL DE A ACREDITA ORIGINEA DIVINA A DREPTULUI.

 LA SFARSITUL EPOCII VECHI, ODATA CU DEZVOLTAREA ALERTA A ECONOMIEI DE SCHIMB, OBICEIUL JURIDIC SIMPLU, CA SI VIATA CARE L-A GENERAT , RIGID SI FORMALIST, SI-A PIERDUT IMPORTANTA ORIGINALA, LOCUL SAU FIIND LUAT DE NORMATIVE MAI BINE LA NOILE IMPREJURARI DE VIATA.

  IN EPOCA POSTCLASICA. ODATA CU DECADEREA PRODUCTIEI SI CU REINVIEREA UNOR PRACTICI ALE ECONOMIEI NATURALE, IMPORTANTA OBICEIULUI CRESTE.

 
  LEGEA ,CA IZVOR DE DREPT. A APARUT PE TERENUL LUPTEI DINTRE PATRICIENI SI PLEBEI. PLEBEII AU DESFASURAT O LUPTA INDELUNGATA, CERAND CA OBICEIURILE JURIDICE SA FIE CODIFICATE SI PUBLICATE. IN ANUL 451 I.E.N. S-A ADOPTAT LEGEA CELOR XII TABLE, PRIMA SI CEA MAI IMPORTANTA LEGE ROMANA CARE A FOST PUBLICATA IN FORUM, PENTRU CA POPORUL SA CUNOASCA NORMELE JURIDICE IN VIGOARE.

 LA ROMANI CUVANTUL "LEX" AVEA INTELESUL DE CONVENTIE. CAND CONVENTIA INTERVENEA INTRE DOUA PERSOANE FIZICE, LEX INSEMNA CONTRACT, IAR ATUNCI CAND INTERVENEA INTRE MAGISTRAT SI POPOR, CAPATA INTELESUL CA FORMA DE EXPRIMARE A DREPTULUI.

CONVENTIA DINTRE MAGISTRAT SI POPOR SE INCHEIA DUPA ANUMITE REGULI CARE DEFINEAU PROCEDURA DE ADOPTARE A LEGILOR. MAGISTRATUL FACEA CUNOSCUT PROIECTUL DE LEGE PRINTR-UN EDICT. POPORUL DEZBATEA PROPUNEREA MAGISTRATULUI IN ADUNARI NEOFICIALE, DUPA CARE ERA CHEMAT IN COMITII PENTRU A SE PRONUNTA. CETATENII NU PUTEAU ADUCE AMENDAMENTE PROIECTULUI DE LEGE. DACA ERAU DE ACORD CU TEXTUL PROPUS DE MAGISTRAT RASPUNDEAU PRIN DA, IAR DACA NU ERAU DE ACORD PRIN NU. FATA DE ACEASTA PROCEDURA ,GAIUS AFIRMA CA LEGEA ESTE CEEA CE POPORUL DECIDE SI HOTARASTE. DUPA CE LEGEA ERA VOTATA DE CATRE POPOR , TREBUIA SA FIE SUPUSA RATIFICARII SENATULUI, PENTRU A SE VERIFICA DACA S-AU RESPECTAT TRADITIILE MORAVURILOR ROMANE. IN FAPT, SENATUL , CHEMAT SA CENZUREZE ACTIVITATEA ADUNARII POPORULUI, REFUZAU SA RATIFICE LEGILE CARE LEZAU INTERESELE PROPIETARILOR DE SCLAVI. IN PRACTICA MAGISTRATUL AVEA GRIJA SA NU PREZINTE IN FATA POPORULUI PROPUNERI CARE AR FI PUTUT INTAMPINA OPOZITIA SENATULUI.

 TEXTUL LEGII ERA DEPUS IN TEZAURUL STATULUI DUPA CE ERA RATIFICAT DE CATRE SENAT. UN NUMAR DE COPII  DE PE LEGE ERAU DIFUZATE PENTRU CA TEXTUL SA FIE CUNOSCUT DE CATRE CETATENI. LEGEA ROMANA PURTA NUMELE MAGISTRATULUI CARE PREZENTA PROPUNEREA IN FATA POPORULUI.

 IN EPOCA REPUBLICII, LEGEA A FOST CEL MAI IMPORTANT IZVOR DE DREPT. DUPA FORMAREA IMPERIULUI , CA URMARE A INLATURARII POPORULUI DE PE SCENA VIETII POLITICE, LEGEA SI-A PIRDUT IMPORTANTA DE ODINIOARA.

 STRUCTURA LEGII . CUPRINDEA TREI PARTI:

1IN PREASCRIPTIO ERA TRECUT NUMELE MAGISTRATULUI  CARE A PREZENTAT PROPUNEREA , NUMELE COMITIILOR CARE AU VOTAT LEGEA SI DATA VOTARII, PRECUM SI ORDINEA VOTARII IN CADRUL COMITIILOR,

2. ROGATIO. CUPRINDEA TEXTUL LEGII, CARE DUPA CAZ, PUTEA FI IMPARTIT IN CAPITOLE SI PARAGRAFE.

3. SANCTIO. SE ARATA  CE CONSECINTE DECURG DIN INCALCAREA DISPOZITIILOR CUPRINSE IN ROGATIO. DUPA NATURA SANCTIUNII , LEGILE SE CLASIFICA IN :LEGI PERFECTE, LEGI MAI PUTIN PERFECTE SI LEGI IMPERFECTE.

                12. LEGEA CELOR XII TABLE. DEOARECE NORMELE JUIRIDICE ERAU TINUTE IN SECRET DE CATRE PONTIFI, PLEBEII AU CERUT CU STARUINTA CA DREPTUL CUTUMIAR SA FIE SISTEMATIZAT SI PUBLICAT. IN ANUL 451 I.E.N. S-A FORMAT O COMISIE DE 10 PERSOANE , IMPUTERNICITA SA CODIFICE OBICEIURILE JURIDICE. COMISIA A SISTEMATIZAT LEGILE SI LE-A PUBLICAT IN FORUM PE 10 TABLE DE LEMN. PLEBEII S-AU ARATAT NEMULTUMITI, ASA INCAT S-A FORMAT O NOUA COMISIE I DIN CADRUL CAREIA FACEAU PARTE SI 5 PLEBEI, IAR IN ANUL 449 I.E.N. NOUA CODIFICARE S-A PUBLICAT IN FORUM PE 12 TABLE DE BRONZ. LEGEA CELOR XII TABLE ESTE UN ADEVARAT COD. PREVEDERILE LEGII SUNT FOARTE VARIATE ELE CUPRINZAND INTREAGA MATERIE A DREPTULUI PUBLIC SI PRIVAT. POTRIVIT OPINIEI LUI CICERO , TOATE LEGILE ROMANE APARUTE MAI TARZIU, S-AU MARGINIT SA DEZVOLTE PRINCIPIILE CUPRINSE IN LEGEA CELOR XII TABLE. INTRE DISPOZITIILE DE DREPT PRIVAT, UN LOC IMPORTANT IL OCUPA DISPOZITIILE PRIVITOARE LA PROPRIETATE, LA SUCCESIUNI SI LA ORGANIZAREA FAMILIEI. IN ACEST CADRU SE PUNE ACCENT PE REGIMUL PROPRIETATII"QUIRITARE"FORMA JURIDICA DE ORGANIZARE A PROPRIETATII PRIVATE , IN EPOCA VECHE A DREPTULUI ROMAN.

TEXTUL ORIGINAL AL LEGII NU NE-A PARVENIT, DEOARECE TABLELE DE BRONZ AU FOST DISTRUSE INCA DE LA INCEPUTUL SEC AL IV-LEA I.E.N. , CAND ROMA A FOST INCENDIATA DE CATRE GALI. TOTUSI, DATORITA  NUMEROASELOR RECONSTITUIRI CARE S-AU FACUT , DISPOZITIILE SALE NE SUNT IN LINII MARI CUNOSCUTE. 

CU TOATE CA LEGEA CELOR XII TABLE A FOST EXPUSA IN PUBLIC NUMAI CATEVA DECENII, EA A INTAT IN CONSTIINTA POPORULUI ROMAN PENTRU TOTDEAUNA , DEOARECE VEDEAU IN EA UN SIMBOL AL MODULUI SAU DE VIATA, OCREATIE CARE DADEA IDENTITATE PROPRIE CULTURII SALE. O PROBA IN ACEST SENS ESTE MARTURIA LUI CICERO , POTRIVIT CAREIA LA  APROAPE PATRU SECOLE DE LA PUBLICAREA LEGII , MEMORAREA EI ERA OBLIGATORIE PENTRU ELEVI.

ACEASTA LEGE PE CARE SE SPRIJINA INTREGUL EDIFICIU AL DREPTULUI ROMAN , NU A FOST ABROGATA NICIODATA. DIN PUNCT DE VEDERE FORMAL, EA A FOST IN VIGOARE TIMP DE 11 SECOLE.

IN TIMPUL LUI CICERO , EDICTUL PRETORULUI LUASE LOCUL VECHIULUI DREPT QUIRITAR. PE DE ALTA PARTE MAGISTRATIISI JURISCONSULTII AU INVOCAT ADESEA TEXTE DIN LEGE PENTRU A SOLUTIONA NOILE SITUATII DE VIATA.

             13. EDICTELE MAGISTRATILOR. MAGISTRATII ROMANI AVEAU DREPTUL SA PUBLICE LA INTRAREA IN FUNCTIE, UN EDICT, VALABIL TIMP DE UN AN , PRIN CARE ARATAU CUM VOR CONDUCE DOMENIUL LOR SI CE PROCEDEE VOR UTILIZA . LA INCEPUT EDICTELE ERAU DATE IN FORMA ORALA , PENTRU CA INCEPAND DIN SEC III I.E.N. ,SA FIE AFISATE PE TABLE DIN LEMN ,VOPSITE IN ALB. PE LANGA EDICTELE VALABILE TIMP DE UN AN, CAT DURA MAGISTRATURA SE DADEAU SI EDICTE OCAZIONALE, VALABILE PE IN ANUMIT NUMAR DE ZILE , NUMITE EDICTE NEPREVAZUTE.  INTRE EDICTELE DATE DE MAGISTRATI, EDICTUL PRETORULUI OCUPA LOCUL CEL MAI IMPORTANT, DEOARECE PRETORUL EXERCITA PRIN EXCELENTA, ATRIBUTIUNI CU ROL JUDICIAR. IN ACELASI TIMP TOT PE CALE INDIRECTA ,PRETORUL A CREEAT SI INSTITUTIILE JURIDICE NOI CARE, SPRE SFARSITUL REPUBLICII, S-AU CONSTITUIT IN SISTEMUL DREPTULUI PRETORIAN, CA O REPLICA DATA DREPTULI CIVIL. INTRUCAT EDICTELE ERAU DATE PENTRU UN SINGUR AN ,ELE ISI PIERDEAU CARACTERUL OBLIGATORIU LA INTRAREA IN FUNCTIE A NOULUI PRETOR. IN PRACTICA PRETORUL NOU ALES ,PRELUA DIN VECHIUL EDICT DISPOZITIILE CARE  SE DOVEDISERA UTILE.

JURIST CONSULTUL SALVIUS IULIANUS,LA ORDINUL IMPARATULUI HADRIAN, A REDACTAT EDICTUL PRETORULUI URBAN , IN FORMA DEFINITIVA, ASTFEL PRETORII NU MAI ADUCEAU MODIFICARI EDICTULUI, CI DOAR IL PUNEAU IN APLICARE. DE ALTFEL, O MODIFICARE EFECTIVA A TEXTELOR EDICTULUI AR FI FOST IMPOSIBILA ,DEOARECE PRIN ELASTICITATEA SI EFICACITATEA LUI , EDICTUL PRETORULUI ROMAN ERA PRINCIPALUL SISTEM DE ECHILIBRU DIN SISTEMUL  DREPTULUI  PRIVAT ROMAN.



      14.RAPORTUL DINTRE DREPTUL CIVIL SI DREPTUL PRETORIAN. RAPORTUL DINTRE CELE DOUA RANDUIELI JURIDICE ROMANE ESTE EXPRIMAT INTR-O CELEBRA DEFINITIE CUPRINSA IN DIGESTE, (DRPTUL PRETORIAN ESTE ACELA CARE A FOST SRABILIT DE CATRE PRETOR PENTRU A VENI IN AJUTORUL DREPTULUI CIVIL, PENTRU A-L COMPLETA SI IMBUNATATI CONFORM BINELUI PUBLIC). ASA CUM REZULTA DIN ACEASTA DEFINITIE ,PRETORUL NU ARE DREPTUL DE A CREEA DREPT,IN ACTIVITATEA SA  MARGININDU-SE LA INFLUENTA PE CARE O EXERCITA ASUPRA DREPTULUI CIVIL. IN REALITATE EDICTUL PRETORULUI ESTE UN VERITABIL IZVOR DE DREPT, DAR ARE O FUNCTIONALITATE SPECIFICA. SPECIFICUL DREPTULUI PRETORIAN ESTE ACELA CA ISI GASESTE IDENTITATE PROPRIE NUMAI IN

RAPORT CU DREPTUL CIVIL. . ORI DE CATE ORI PRETORUL CONSTATA CA PRETENTIILE PARTILOR ERAU INTEMEIATE, DAR NU AVEAU O SANCTIUNE JURIDICA IN DREPTUL CIVIL,LE OFEREA TOTUSI O ACTIUNE SAU O EXCEPTIUNE,SANCTIONAND ASTFEL NOI DREPTURI SUBIECTIVE. ACEASTA CALE DE SANCTIONARE A UNOR DREPTURI SUBIECTIVE ECHIVALEAZA CU EXTINDEREA SFEREI DE REGLEMENTARE JURIDICA. INITIAL PRETORUL S-A MARGINIT SA INTRODUCA IN EDICT UNELE PROCEDEE CARE SA INLESNEASCA APLICAREA PROCEDEELOR DE DREPT CIVIL. MAI TARZIU PRETORUL A LUAT UNELE MASURI SA COMPLEMENTEZE DREPTUL CIVIL

            15. JURISPRUDENTA. INEPOCA VECHE. JURISPRUDENTA ESTE STIINTA DREPTULUI CREEATA DE CATRE JURISTCONSULTI, PRIN INTERPRETAREA DISPOZITIILOR CUPRINSE IN LEGI. IN ANUL  301I.E.N. GNAEUS FLAVIUS A DIVULGAT FORMULELE SOLEMNE SI ZILELE FASTE PRIN AFISAREA LOR IN FORUM. DUPA ACEASTA DIVULGARE  A DREPTULUI PROCESUAL DE CATRE GNAEUS, ORICE PERSOANA A DOBANDIT ACCESUL LA FORMULELE SOLEMNE IN BAZA CARORA SE FACEA INTERPRETAREA DREPTULUI MATERIAL. DATORITA ACESTUI FAPT , NUMARUL CELOR  PREOCUPATI DE STUDIEREA PROBLEMELOR LEGATE DE STUDIEREA 

PROBLEMELOR LEGATE DE APLICAREA DREPTULUI S-A EXTINS TOT MAI MULT.PE DE ALTA PARTE S-A SCHIMBAT SI OPTICA JURISCONSULTILOR IN SENSUL CA NU SE MAI LIMITAU LA INTERPRETAREA DISPOZITIILOR DIN LEGEA CELOR XII TABLE, CI DESFASURAU O ACTIVITATE CREATOARE ADAPTAND ACESTE DISPOZITII LA CERINTELE MEREU SCHIMBATOARE ALE VIETII.PE LANGA MUNCA DE CERCETARE PROPRIU-ZISA, JURISTCONSULTII DESFASURAU O ACTIVITATE CU IMPLICATII PRACTICE. ACEASTA FORMA DE ACTIVITATE ERA DESEMNATA PRIN TERMENII:RESPONDERE , CAVERE SI AGERE

RESPONDERE. IN SFERA LUI RISPONDERE INTRAU CONSULTATIILE JURIDICE DATE CETATENILOR IN CELE  MAI VARIATE DOMENII

CAVERE. DESEMNEAZA EXPLICATIILE DATE CETATENIILOR  IN LEGATURA CU FORMA  ACTELOR JURIDICE, IAR AGERE SE REFERA LA INDRUMARILE DATE JUDECATORILOR CU PRIVIRE LA FELUL IN CARE TREBUIE CONDUS UN PROCES.  INFORMATII DESPRE ACTIVITATEA JURISCONSULTILOR DIN EPOCA VECHE , CA SI A CELOR DE LA INCEPUTUL EPOCII CLASICE, NE-AU PARVENIT PRINTR-UN FRAGMENT DIN LUCRAREA LUI POMPONIUS, CUPRINS IN "DIGESTELE LUI JUSTINIAN. QUINTUS MUCIUS SCAEVOLA ESTE CONSIDERAT CEL MAI MARE JURISTCONSULT AL VREMII SALE. EL FACE PRIMELE CERCETARI CU CARACTER STIINTIFIC(DEFINITII, SINTEZE) IN ISTORIA JURISPRUDENTEI ROMANE.

         16. JURISPRUDENTA IN EPOCA CLASICA.IN ACEASTA EPOCA JURISPRUDENTA A ATINS CULMEA STRALUCIRI SALE.STIINTA DREPTULUI CLASIC ROMAN ARE UN PRONUNTAT CARACTER PRACTIC. PORNIND DE LA ANUMITE SPETE, JURISTCONSULTII AU CONSTATAT EXISTENTA UNOR ELEMENTE COMUNE, PE BAZA CARORA  PRINTR-O PUTERNICA SINTEZA, AU FORMULAT REGULI SI PRINCIPII JURIDICE. O REGULA DE DREPT ERA RECUNOSCUTA CA ATARE NUMAI DACA OFEREA SOLUTII PENTRU TOATE CAZURILE IMAGINABILE INTR-UN DOMENIU.

  LA INCEPUTUL EPOCII CLASICE S-AU FORMAT DOUA SCOLI DE DREPT, CU SENSUL DE CURENTE ALE GANDIRII JURIDICE, PREOCUPATE DE SOLUTIONAREA PROBLEMELOR CONTROVERSATE, O SCOALA CONSERVATOATRE  SI UNA NOVATOARE JURISTCONSULTI CLASICI  IMPORTANTI:

GAIUS A SCRIS MAI MULTE LUCRARI , DINTRE CARE UNA,"INSTITUTIONES" NE-A PARVENIT PE CALE DIRECTA.

PAPINIANUS. A FOST CONSIDERAT DE CATRE CONTEMPORANI CEL MAI MARE JURISTCONSULT, PARERE INSUSITA SI DE CATRE CERCETATORII MODERNI.

IULIUS PAULUS. ESTE CEL MAI PRODUCTIV DINTRE JURISCONSULTI. PESTE 2000 DE FRAGMENTE DIN LUCRARILE SALE AU FOST UTILIZATE IN ALCATUIREA DIGESTELOR LUI JUSTINIAN.

ULPIUS DOMITIUS. SE REMARCA PRINTR-UN STIL CONCIS SI ACCESIBIL, MOTIV PENTRU CARE LUCRARILE LUI SUNT FOLOSITE LA INTOCMIREA DIGESTELOR , CHIAR MAI MULT DECAT CELE ALE LUI PAPINIANUS.

MODESTINUS. A FOST UN ALT MARE JURISTCONSULT CLASIC.

             17. IUS PUBLICE RESPONDENDI.INCA DIN EPOCA VECHE , JURISCONSULTII ACORDAU CONSULTATII IN PROBLEME DE DREPT, ATAT JUDECATORILOR CAT SI PARTICULARILOR, DAR ACESTE CONSULTATII NU AVEAU CARACTER OBLIGATORIU. IN EPOCA IMPARATULUI AUGUST, JURISCONSULTII, ATASATI POLITICII IMPERIALE AU FOST INVESTITI CU DREPTUL DE A DA CONSULTATII OFICIALE. ACESTE CONSULTATII AVEAU CARACTER OBLIGATORIU, IN SENSUL CA JUDECATORII ERAU TINUTI SA SOLUTIONEZE CAZURILE CONFORM RASPUNSURILOR PE CARE LE PRIMEAU DE LA JURISTCONSULTII INVESTITI CU "IUS PUBLICE RESPONDENDI" POTRIVIT SISTEMULUI CREAT DE CATRE  AUGUST, ACESTE CONSULTATII ERAU OBLIGATORII NUMAI PENTRU CAZURILE IN CARE AU FOST DATE, NU SI PENTRU CAZURILE SIMILARE. IMPARATUL HADRIAN A EXTINS SISTEMUL HOTARAND CA RASPUNSURILE CU CARACTER OFICIAL VOR FI OBLIGATORII ,NU NUMAI PENTRU SPETA IN DISCUTIE CI SI PENTRU SPETELE SIMILARE. INCEPAND DIN ACEST MOMENT SE POATE AFIRMA CA RASPUNSURILE DATE DE CATRE JURISTCONSULTII INVESTITI IUS PUBLICE RESPONDENDI, AU DEVENIT IZVOARE DE DREPT.

   LEGEA CITATIILOR. DEOARECE JURISTCONSULTII DIN EPOCA POSTCLASICA NU SE MAI OCUPAU DE SOLUTIONAREA CAZURILOR NOI, PRACTICIENII ISI MOTIVAU HOTARARILE PE BAZA TEXTELOR CLASICE. IN ACEASTA SITUATIE, FIE PARTILE, FIE AVOCATII, IN DORINTA DE A OBTINE CASTIG DE CAUZA, CITAU IN FATA JUDECATORILOR TEXTE FALSIFICATE. ASEMENEA PRACTICI ERAU POSIBILE DEOARECE JURISPRUDENTA CLASICA ERA FOARTE VASTA, DAR JUDECATORII NU O PUTEAU CUNOASTE IN AMANUNT.  IN DORINTA DE A PUNE CAPAT FALSIFICARII DE TEXTE, IMPARATUL VALENTIN AL III-LEA  A DAT IN ANUL 426 LEGEA CITATIILOR. LEGEA A CONFIRMAT AUTORITATEA LUCRARILOR URMATORILOR JURISCONSULTI: PAPINIAN ,PAUL, ULPIAN, GAIUS SI MODESTIN . POTRIVITDISPOZITIILOR LEGII, PARTILE SAU AVOCATII NU PUTEAU INVOCA IN  SPRIJINUL AFIRMATIILOR LOR TEXTE DIN ALTI JURISCONSULTI. S-A CONSIDERAT CA LUCRARILE CELOR 5 JURISCONSULTI SUNT CUNOSCUTE IN DETALIU DE CATRE JUDECCATORI, IAR FALSURILE VOR FI USOR DE DEPISTAT. IN CAZUL UNOR SOLUTII CONTROVERSATE, JUDECATORUL ERA OBLGAT SA URMEZE PAREREA MAJORITATII. DACA DOI JURISTCONSULTI AVEAU O PARERE, ALTI DOI OFEREAU O SOLUTIE DIFERITA, IAR CEL DE-AL CINCILEA NU SE PRONUNTA, JUDECATORUL ERA OBLIGAT SA URMEZE CALEA LUI PAPINIAN. ATUNCI CAND CEL CE NU SE PRONUNTA ERA CHIAR PAPINIAN, JUDECATORUL AVEA DREPTUL SA OPTEZE PENTRU UNA DIN PARTI.

        18. SENATCONSULTELE. PANA LA IMPARATUL HADRIAN HOTARARILE ADOPTATE DE SENAT NU ERAU IZVOARE DE DREPT IN SENS FORMAL. ACEASTA REFORMA ESTE OARECUM IN CONTRADICTIE CU LOCUL PE CARE SENATUL IL  OCUPA IN STATUL ROMAN LA ACEA EPOCA. APARENT, COMPETENTA SENATULUI SPOREA. 

IN FAPT, SENATUL ERA O SIMPLA ANEXA A POLITICII IMPERIALE, IAR IMPARATUL LEGIFERA CONFORM BUNULUI SAU PLAC, SUB APARENTA CA INSTITUTIILE TRADITIONALE CONTINUA SA ISI DESFASOARE ACTIVITATEA.  IN VEDEREA ADOPTARII UNUI SENATCONSULT, IMPARATUL SAU UN REPREZENTANT AL ACESTUIA PREZENTAU PROPUNEREA IN  FATA SENATULUI, DUPA CARE SENATUL VOTA AUTOMAT. DE CELE MAI MULTE ORI IMPARATUL , DUPA PREZENTAREA PROIECTULUI DE SENATCONSULT, PARASEA INCINTA SENATULUI FARA SA MAI ASTEPTE REZULTATUL VOTULUI.

       19. CONSTITUTIUNILE IMPERIALE. INCEPAND DIN EPOCA LUI HADRIAN, CONSTITUTIUNILE IMPARATULUI AU CAPATAT CARACTER DE LEGE.POTRIVIT UNUI TEXT DIN GAIUS, CONSTITUTIA IMPERIALA ESTE CEEA CE IMPARATUL HOTARASTE PRIN DECRET, PRIN EDICT SAU PRIN SCRISOARE. CONSTITUTIUNILE IMPERIALE SUNT DE PATRU FELURI:

1.EDICTA. CUPRINDE DISPOZITII CU CARACTER GENERAL, PE CARE IMPARATUL LE DADEA FIE IN DOMENIUL DREPTULUI PUBLIC, FIE IN DOMENIUL DREPTULUI PRIVAT.

2. MANDATA. MANDATELE ERAU INSTRUCTIUNI DATE INALTILOR FUNCTIONARI DE STAT ATAT IN DOMENIUL ADMINISTRATIV, CAT SI IN CEL PENAL

3. DECRETA. ERAU HOTARARI JUDECATORESTI DATE DE CATRE IMPARAT. IMPARATUL AVEA SI ATRIBUTIA DE A JUDECA PROCESE, IAR HOTARARILE IMPARATULUI SE BUCURAU DE O MARE AUTORITATE. IN UNELE CAZURI CU OCAZIA PRONUNTARII HOTARARII, IMPARATUL FORMULA O NOUA REGULA DE DREPT, CARE DEVENEA OBLIGATORIE. IN ASEMENEA CAZURI, DECRETELE ERAU IZVOARE DE DREPT.

4. RESCRIPTA. IMPARATII CA SI JURISTCONSULTII, PUTEAU DA CONSULTATII IN PROBLEME DE DREPT. RASPUNSURILE DATE MAGISTRATILOR IMBRACAU FORMA UNOR SCRISORI. CELE ADRESATE PARTICULARILOR ERAU SCRISE CHIAR SUB TEXTUL CERERII. ACESTE RESCRIPTE CUPRINDEAU SI REGULI CU CARACTER GENERAL. ACESTE RESCRIPTE, INTRUCAT AVEAU O VALOARE APARTE, ERAU SISTEMATIZATE SI PUBLICATE.

       20. LEGISLATIA LUI JUSTINIAN. PE PLAN ISTORIC GENERAL LEGISLATIA LUI JUSTINIAN A AVUT O IMPORTANTA INESTIMABILA PE CARE NIMENI N-O PUTEA BANUI LA ACEA EPOCA. DOCUMENTELE DREPTULUI CLASIC, IMPREUNA CU ALTE CREATII ALE CULTURII SPIRITUALE ROMANE, AU PIERIT IN CEA MAI MARE PARTE. DIN FERICIRE DIGESTELE LUI JUSTINIAN, CEA MAI IMPORTANTA LUCRARE A INTREGII OPERE LEGISLATIVE, NE-AU PARVENIT PE CALE DIRECTA. OPERA LEGISLATIVA A LUI JUSTINIAN CUPRINDE PATRU LUCRARI : CODUL, DIGESTELE, INSTITUTELE SI  NOVELELE.

1. CODUL. A FOST PUBLICAT IN DOUA EDITII. CODUL A FOST REDACTAT DE CATRE O COMISIE FORMATA DIN 10 MEMBRII IN FRUNTE CU TRIBONIAN. NUMAI CEA DE-A DOUA EDITIE A CODULUI A AJUNS PANA LA NOI. LUCRAREA ESTE IMPARTITA IN CARTI, CARTILE IN TITLURI, TITLURILE IN CONSTITUTIUNI, UNELE DINTRE ACESTEA IN PARAGRAFE. FIECARE CONSTITUTIUNE ARE O "INSCRIPTIO" IN CARE SE ARATA NUMELE IMPARATULUI CARE A DAT-O, PRECUM SI NUMELE PERSOANEI CAREIA II ESTE ADRESATA. LA SFARSITUL FIECAREI CONSTITUTIUNI IN SUBSCRIPTIO, SE MENTIONEAZA DATA SI LOCUL EMITERII ACTULUI.FIIND O SISTEMATIZARE MENITA SA SE APICE IN PRACTICA, CODUL NUMAI CONSTITUTIUNILE IN VIGOARE. CODUL LUI JUSTINIAN ESTE CEL MAI BOGAT IN CONTINUT DECAT CELE ANTERIOARE , INTRUCAT CUPRINDE TOATE CONSTITUTIUNILE IMPERIALE DATE DIN EPOCA LUI HADRIAN PANA IN ANUL 534. PE DE ALTA PARTE EL CUPRINDE ATAT DREPTUL PUBLIC , CAT SI CEL PRIVAT.

2. DIGESTELE. DIGESTELE SUNT O CULEGERE DE FRAGMENTE EXTRASE DIN LUCRARILE JURISTCONSULTILOR CLASICI, ADAPTATE DE ASA MANIERA INCAT SA POATA FI UTILIZATE IN SCOPUL SOLUTIONARII DIFERITELOR CAZURI IVITE IN PRACTICA. TEXTELE AU FOST SISTEMATIZATE  SI SELECTIONATE DE CATRE O COMISIE FORMATA DIN 15 PERSOANE SUB CONDUCEREA LUI TRIBONIAN. O PRIMA PROBLEMA DE CARE S-A LOVIT COMISIA A FOST ACEEA CA MULTE DIN SOLUTIILE JURISTCONSULTILOR CLASICI ERAU CONTROVERSATE. ORI, TEXTELE TRBUIAU ASTFEL FORMULATE , INCAT SA POATA FI APLICATE IN PRACTICA. IN SCOPUL DE A FACE POSIBILA O REGLEMENTARA UNITARA , JUSTINIAN A DAT 50 DE CONSTITUTIUNI, PRIN CARE A PUS CAPAT CONTOVERSELOR SI A DESFIINTAT INSTITUTIILE DEPASITE. COMISIA A EXTRAS FRAGMENTE DIN DOUA MII DE LUCRARI CLASICE. FRAGMENTELE EXTRASE AU FOST SISTEMATIZATE IN 50 DE CARTI.  CARTILE SUNT IMPARTITE IN TITLURI, TITLURILE IN PARAGRAFE.  PANA IN SECOLUL TRECUT S-A CREZUT CA FRAGMENTELE AU FOST ASEZATE , IN CUPRINSUL DIGESTELOR , LA INTAMPLARE. DE FAPT, DIGESTELE CUPRIND UN LANT DE TEXTE ALCATUIT DUPA ANUMITE CRITERII

3. INSTITUTIONES. INSTITUTELE LUI JUSTINIAN AU FOST PUBLICATE, CA SI DIGESTELE IN ANUL 533. LUCRAREA CUPRINDE EXTRASE DIN INSTITUTELE CLASICE SI  SE ADRESEAZA STUDENTILOR. SPRE DEOSEBIRE DE INSTITUTELE ELABORATE IN EPOCA CLASICA , INSTITUTELE LUI JUSTINIAN AU FORTA OBLIGATORIE. ELE CUPRIN 4 CARTI, CARTILE SUNT IMPARTITE IN TITLURI , IAR TITLURILE IN PARAGRAFE.

4. NOVALAE. DUPA ANUL 534, CAND A FOST  PUBLICATA CEA DE-A DOUA EDITIE A CODULUI, JUSTINIAN A MAI DAT UN NUMAR DE CONSTITUTIUNI, CARE AU FOST SISTEMATIZATE INTR-O LUCRARE DE SINE STATATOARE NUMITA NOVELAE. LUCRAREA SE INTITULEAZA NOVELAE NU PENTRU CA AR INTRODUCE NOI PRINCIPII DE DREPT, CI PENTRU CA DISPOZITIILE SALE SUNT NOI DIN PUNCT DE VEDERE CRONOLOGIC, FATA DE CELE CUPRINSE DE COD. NOVELE NU AU FOST ALCATUITE DE INSUSI JUSTINIAN, CI DE PERSOANE PARTICULARE, DUPA MOARTEA IMPARATULUI . ASA SE EXPLICA FAPTUL CA IN NOVELE SUNT CUPRINSE  SI CONSTITUTIUNILE ABROGATE , CEEA CE A DUS LA UNELE REPETARI SI LA UNELE  CONTRADICTII.

          22. CARACTERELE PROCEDURII  LEGISACTIUNILOR. TERMENUL DE "LEGISACTIUNE" , PRIN CARE ESTE DESEMNAT PRIMUL SISTEM PROCEDURAL ROMAN, NE ARATA CA ORICE ACTIUNE, CA MIJLOC DE VALORIFICARE  A UNUI DREPT SUBIECTIV, SE INTEMEIAZA PRIN LEGE. LEGISACTIUNILE SUNT ANUMITE TIPURI DE PROCESE UTILIZATE IN SCOPUL RECUNOASTERII SAU EXECUTARII UNOR TIPURI CORESPUNZATOARE DE DREPTURI SUBIECTIVE.

CARACTERELE LEGISACTIUNILOR. REFLECTA IN MOD FIDEL CONDITIILE CARE LE-AU GENERAT, PRECUM SI ROLUL PE CARE L-AU INDEPLINIT IN INFAPTUIREA  POLITICII CLASEI DOMINANTE.  CARACTERUL JUDICIAR. AL LEGISACTIUNILOR CONSTA IN FAPTUL CA PARTILE  ERAU OBLIGATE SA SE PREZINTE IN FATA MAGISTRATULUI SI SA PRONUNTE ANUMITI TERMENI. TERMENII SOLEMNI PE CARE PARTILE II ROSTEAU IN FATA MAGISTRATULUI SE NUMEAU FORMULELE LEGISACTIUNILOR. CARACTERUL LEGAL. DECURGE DIN FAPTUL CA LEGISACTIUNILE ERAU PREVAZUTE IN LEGI , IAR PARTILE CARE DOREAU SA-SI VALORIFICE ANUMITE DREPTURI SUBIECTIVE  FOLOSEAU TERMENII LUATI DIN LEGEA PE CARE  SE INTEMEIA LEGISACTIUNEA CORESPUNZATOARE.GAIUS AFIRMA CA ACTIUNILE UTILIZATE IN VECHIUL DREPT ROMAN SE NUMEAU ACTIUNI ALE LEGII, INTRUCAT SE BAZAU PE LEGI SI ERAU REDACTATE DUPA TERMENII LEGILOR.

 CARACTERUL FORMALIST. AL LEGISACTIUNILOR ESTE DAT DE FAPTUL CA ATAT PARTILE , CAT SI MAGISTRATUL,PRONUNTAU FORMULE SI TERMENI CARE TREBUIAU RESPECTATI CU CEA MAI MARE STRICTETE. TERMENII SOLEMNI ERAU FORMULATI DE CATRE PONTIFI, IN CONFORMITATE CU CERINTELE LEGII. ORICE ABATERE DE LA FORMULA SOLEMNA CORESPUNZATOARE UNUI TIP DE PROCES ERA SANCTIONATA CU PIERDEREA DREPTULUI SUBIECTIV. 

       23. DESFASURAREA PROCESULUI IN SISTEMUL PROCEDURII LEGISACTIUNILOR. FAZA IN IURE.

      PROCEDEE DE CITARE. CITAREA PARATULUI SE FACEA PRIN UTILIZAREA  UNUIA  DIN CELE TREI PROCEDEE RECUNOSCUTE: "IN IUS VOCATIO", "VADIMONIUM EXTRAJUDICIAR" SI "CONDICTIO. 

 IN IUS VOCATIO. CONSTA IN SOMAREA PARATULUI CARE ESTE SOMAT SA VINA IN FATA MAGISTRATULUI PRIN PRONUNTAREA UNOR CUVINTE SOLEMNE: "IN IUS TE VOCO"(TE CHEM IN FATA MAGISTRATULUI). CITAREA NU PUTEA FI FACUTA LA DOMICILIUL PARATULUI, DEOARECE DOMICILIUL CETATEANULUI ROMAN ERA INVIOLABIL. DACA PARATUL REFUZA SA-L URMEZE PE RECLAMANT IN FATA MAGISTRATULUI, ACESTA DIN URMA PUTEA SA-L DUCA PRI UTILIZAREA FORTEI, DUPA CE REFUZUL PARATULUI ERA CONSTATAT CU MARTORI.

 VADIMONIUM EXTRAJUDICIAR. ERA O CONVENTIE PRIN CARE PARTILE STABILEAU DATA LA CARE URMAU SA SE PREZINTE IN FATA MAGISTRATULUI

 CONDICTIO. ERA SOMATIA PRIN CARE RECLAMANTUL CHEMA " IN IURE" PE PARATUL PEREGRIN.

 ACTIVITATEA PARTILOR IN FATA MAGISTRATULUI. IN FATA MAGISTRATULUI , FOLOSIND ANUMITI  TERMENI SOLEMNI , RECLAMANTUL ARATA CARE SUNT PRETENTIILE SALE. FATA DE PRETENTIILE FORMULATE DE CATRE RECLAMANT, PARATUL PUTEA SA ADOPTE TREI ATITUDINI : SA RECUNOASCA ACELE PRETENTII, SA LE NEGE SAU SA NU SE APERE IN MOD CORESPUNZATOR.

1. RECUNOASTEREA IN FATA MAGISTRATULUI,CONFESSIO IN IURE, DUCEA LA ASMILAREA PARATULUI CU CEL CONDAMNAT. POTRIVIT  LEGII CELOR XII TABLE RECUNOASTEREA IN FATA MAGISTRATULUI CONSTITUIA TITLU EXECUTORIU, TITLU MENTIONAT CHIAR INAINTEA SENTINTEI DE CONDAMNARE, SEMN CA ERA CONSIDERATA SUPERIOARA UNEI ASEMENEA  SENTINTE. CEL CE RECUNOSTEA ERA ASIMILAT CU CEL CONDAMNAT, CONFORM PRINCIPIULUI " CONFESSUS PRO IUDICATO EST".

 2. PARATUL PUTEA SA ADOPTE SI O ALTA ATITUDINE, DANDU-SI CONCURSUL LA DESFASURAREA PROCESULUI, DAR NEGAND PRETENTIILE RECLAMANTULUI. IN ACEST CAZ PROCESUL TRECEA IN FAZA A DOUA SI SE INCHEIA CU PRONUNTAREA UNEI SENTINTE.

 3. DACA PARATUL NU SE APARA CUM TREBUIE, IN SENSUL CA NU ISI DADEA CONCURSUL LA REALIZAREA FORMELOR PROPRII LEGISACTIUNII IN CAUZA ,ERA, IARASI, ASIMILAT CU CEL CONDAMNAT. SI IN ACEST CAZ ,CA SI CEL AL RECUNOSTERII, PROCESUL NU MAI TRECEA IN FAZA A DOUA.


   26. PROCEDEE DE SOLUTIONARE A UNOR LITIGII PE CALE ADMINISTRATIVA. IN VIRTUTEA PUTERILOR CU CARE ERA INVESTIT, PRETORUL PUTEA SOLUTIONA ANUMITE LITIGII, FARA A MAI TRIMITE PARTILE IN FATA JUDECATORULUI( IN INDICIO). MIJLOACELE PROCEDURALE UTILIZATE IN ACEST SCOP SUNT : STIPULATIUNILE PRETORIENE, INTERDICTELE, TRIMITEREA IN DETENTIUNEA SAU IN POSESIUNEA LUCRURILOR SI REPUNEREA IN SITUATIA ANTERIOARA.

 1. STIPULATIUNILE PRETORIENE. SUNT CONTRACTELE VERBALE INCHEIATE DIN ORDINUL PRETORULUI, SPRE DEOSEBIRE DE STIPULATIUNILE OBISNUITE, CARE SE INCHEIAU DIN INITIATIVA PARTILOR. IN ANUMITE SITUATII, DUPA CE AVEA LOC DEZBATEREA CONTRADICTORIE, PRETORUL ORDONA PARTILOR SA INCHEIE O STIPULATIUNE PRIN CARE PARATUL PROMITEA SA PLATEASCA O SUMA  DE BANI DACA IN VIITOR, DIN VINA SA , AR AVEA LOC UN FAPT DE NATURA SA-L  PAGUBEASCA PE RECLAMANT.

2. MISSIO IN POSSESSIONEM. ESTE TRIMITEREA RECLAMANTULUIIN DETENTIUNEA SAU IN POSESIUNEA BUNURILOR PARATULUI. O ASEMENEA MASURA ERA LUATA IMPOTRIVA PARATULUI CARE REFUZA SA SE PREZINTE IN FATA MAGISTRATULUI.

 3. INTERDICTA. INTERDICTELE SUNT DISPOZITII PRIN CARE PRETORUL ORDONA PARTILOR SA FACA UN ACT JURIDIC SAU DIMPOTRIVA, SA NU FACA UN ANUMIT ACT. INTERDICTELE ERAU SIMPLE ATUNCI CAND SE ADRESAU UNEI SINGURE PARTI SI DUBLE CAND ERAU ADRESATE AMBELOR PARTI. IN CAZUL INTERDICTELOR PARTILE VORBEAU IN TERMENI OBISNUITI (NU PRONUNTAU CUVINTE SOLEMNE ), INFATISAND STAREA DE FAPT , DUPA CARE PRETORUL DADEA UN ORDIN (INTERDICT ).

 4. RESTITUTIO IN INTEGRIUM. REPUNEREA IN SITUATIA ANTERIOARA. ESTE ORDINUL PRIN CARE PRETORUL DESFIINTA ACTUL JURIDIC PAGUBITOR PENTRU RECLAMANTI REPUNAND PARTILE IN SITUATIA PE CARE O AVEAU INAINTE DE FORMAREA ACELUI ACT. NUMAI DUPA JUDECAREA PROCESULUI SI DUPA EXECUTAREA SENTINTEI, RECLAMANTUL ERA REPUS IN SITUATIA ANTERIOARA SI IN FAPT.

    FAZA "IN INDICIO". ACTIVITATEA PARTILOR. ULTIMUL ACT IN IURE, ERA LUAREA DE MARTORI, DUPA CARE PROCESUL TRECEA IN FAZA A DOUA, IN IUDICIO. MARTORII AVEAU ROLUL DE A CONSTATA DACA PARTILE  DORESC SA AJUNGA IN FATA JUDECATORULUI IN SCOPUL OBTINERII UNEI SENTINTE. IN FATA JUDECATORULUI PARTILE SE EXPRIMAU IN LIMBAJUL COMUN. SARCINA PROBEI REVENEA RECLAMANTULUI, CARE ADUCEA IN SPRIJINUL AFIRMATIILOR SALE FIE MARTORI, FIE INSCRISURI. INTRUCAT ROMANII NU CUNOSTEAU IERARHIA PROBELOR, UN INSCRIS PUTEA FI COMBATUT CU MARTORI.PARTILE PUTEAU RECURGE LA SERVICIILE UNUI AVOCAT. AVOCATII NU AVEAU CALITATEA DE REPREZENTANTI IN JUSTITIE, CI VENEAU IN SPRIJINUL UNEIA DIN PARTI, PRIN PLEDOARIILE LOR.  DUPA CE LUA CUNOSTINTA DE AFIRMATIILE PARTILOR, DE PLEDOARIILE AVOCATIILOR SI DE PROBELE ADMINISTRATIVE SE PRONUNTA POTRIVIT LIBEREI SALE CONVINGERI. DACA PRIMA FAZA A PROCESULUI AVEA UN CARACTER CONSENSUAL, IN SENSUL CA PRESUPUNEA PREZENTA AMBELOR PARTI, IN IN FAZA IN IUDICIO SE PUTEA DESFASURA SI IN LIPSA. POTRIVIT LEGII CELOR XII TABLE, JUDECATORUL ASTEAPTA PANA LA AMIAZA, DUPA CARE, IN LIPSA ADVERSARULUI, DA DREPTATE PARTII CARE S-A PREZENTAT LA PROCES.

  JUDECATORII. IN VECHIUL DREPT ROMAN, CA SI IN DREPTUL CLASIC, JUDECATORUL ERA O PERSOANA PARTICULARA, ALEASA DE CATRE PARTI SI CONFIRMATA DE MAGISTRAT. JUDECATORUL ERA O PERSOANA PARTICULARA IN SENSUL CA NU EXISTAU JUDECATORI DE PROFESIE SI NU IN SENSUL CA ORICINE PUTEA FI JUDECATOR. LA INCEPUT AVEAU DREPTUL DE A FI ALESI JUDECATORI NUMAI SENATORII, DAR MAI TARZIU S-A ACORDAT ACEST DREPT SI CAVALERILOR.  JUDECATORUL UNIC JUDECA PROCESELE IN CARE AVEA DE CONSTATAT DACA PRETENTIILE RECLAMANTULUI ERAU INTEMEIATE. ATUNCI CAND JUDECATORUL UNIC NU SE PRONUNTA ASUPRA EXISTENTEI DREPTULUI, CI NUMAI ASUPRA INTINDERII SALE, ASA CUM ESTE CAZUL ACTIUNILOR IN PARTAJ, PURTA NUMELE DE ARBITRU. IN AFARA DE JUDECATORUL UNIC LA ROMANI FUNCTIONAU SI ANUMITE TRIBUNALE: UNELE ERAU NEPERMANENTE, IAR ALTELE PERMANENTE. TRIBUNALELE NEPERMANENTE SE COMPUNEAU DINTR-UN NUMAR NEPERECHE DE JUDECATORI SI JUDECAU PROCESELE DINTRE CETATENI I PEREGRINI . TRIBUNALELE PERMANENTE ERAU IN NUMAR DE DOUA: "DECEMVIRI LITIBUS IUDICANDIS"( CEI ZECE BARBATI CARE SA JUDECE PROCESELE) JUDECAU PROCESELE CU PRIVIRE LA PROPIETATE SI LA MOSTENIRE.

                      LEGISACTIUNILE DE JUDECATA. SACRAMENTUM. 

                       SACRAMENTUM ESTE ACTIUNEA LEGII PRIN CARE SE JUDECAU PROCESELE CU PRIVIRE LA PROPIETATE SI LA CREANTELE AVAND OBIECT ANUMITE SUME DE BANI SAU ANUMITE LUCRURI.

                       SACRAMENTUM IN REM. PRESUPUNEA UTILIZAREA UNOR FORME SOLEMNE, TRANSMISE PRIN INSTITUTELE LUI GAIUS. GAIUS ARE IN VEDERE UN LITIGIU CU PRIVIRE LA DREPTUL DE PROPRIETATE ASUPRA UNUI SCLAV.  DUPA INDEPLINIREA ACESTOR FORME AVEA LOC PROVOCAREA LA UN SACRAMENTUM (PARIU ) . ESTE DE REMARCAT FAPTUL CA IN CAZUL "SACREMENTUM IN REM" NU SE UTILIZEAZA TERMENII DE RECLAMANT  SI PARAT , DEOARECE AMBELE PARTI REVENDICAU  LUCRUL.


                    SACRAMENTUM IN PERSONAM ESTE LEGISACTIUNEA UTILIZATA IN SCOPUL VALORIFICARII DREPTURILE DE CARENTA ASUPRA UNOR SUME DE BANI SAU DEASUPRA UNOR LUCRURI.  SE PRESUPUNE CA IN FATA MAGISTRATULUI AVEA LOC O DEZBATERE CONTRADICTORIE, DUPA CARE PROCESUL TRECEA IN FAZA A DOUA . CA SI LA SACRAMENTUM IN REM SENTINTA SE PRONUNTA IN MOD INDIRECT.

 

      31. FORMULA. ERA UN MIC PROGRAM DE JUDECATA PRIN CARE PRETORUL ARATA JUDECATORULUI CUM SA SOLUTIONEZE LITIGIUL.  PRIN URMARE, PENTRU FIECARETIP DE DREPT SUBIECTIV EXISTA UN MODEL DE FORMULA CARE TREBUIA COMPLETATA DE CATRE PRETOR CU TOATE ELEMENTELE SPECIFICE CAZULUI( PRETENTIILE RECLAMANTULUI, NUMELE PARTILOR … ), CU OCAZIA ORGANIZARII INSTANTEI. PRETORUL PUTEA SA REFUZE ELIBERAREA FORMULEI, CEEA CE ECHIVALA CU IMPOSIBILITATEA PENTRU RECLAMANT DE A-SI VALORIFICA PRETENTIILE. IN PROCEDURA FORMULARA NU EXISTA DREPT FARA ACTIUNE, IAR ACTIUNEA  NU ERA ALTCEVA DECAT CEREREA RECLAMANTULUI CATRE MAGISTRAT DE A I SE ELIBERA O FORMULA.

 STRUCTURA FORMULEI. FORMULA CUPRINDE PATRU PARTI PRINCIPALE : INTENTIO, DEMONSTRATIO, ADIUDICATO SI CONDEMNATIO.

 1. INTENTIO. CUPRINDEA AFIRMAREA PRETENTIILOR RECLAMANTULUI.

 2. DEMONSTRATIO. CUPRINDEA CAUZA JURIDICA (IZVORUL ) A PRETENTIILOR RECLAMANTULUI (UN CONTRACT, UN TESTAMENT )

 3. ADIUDICATIO . FIGURA NUMAI IN FORMULA ACTIUNILOR DE PARTAJ.

 4. CONDEMNATIO. PRIN CONDEMNATIO JUDECATORUL, SIMPLU PARTICULAR, ERA INVESTIT DE CATRE PRETOR CU DREPTUL DE A PRONUNTA O SENTINTA DE CONDAMNARE SAU DE ABSOLVIRE.

 PARTILE ACCESORII. PRESCRIPTIUNILE ERAU INTRODUSE IN FORMULA  PENTRU A VENI IN AJUTORUL UNEI PARTI. EXCEPTIUNILE ERAU MIJLOACE DE APARARE PRIN CARE PARATUL NU NEGA IN MOD DIRECT PRETENTIILE RECLAMANTULUI, DAR INVOCA ANUMITE FAPTE DE NATURA SA PARALIZEZE ACELE PRETENTII. ASA DE PILDA , PARATUL  NU NEGA FAPTUL CA A PRIMIT O SUMA D BANI, DAR AFIRMA CA ULTERIOR A FOST IERTAT DE DATORIE, IN TOTAL SAU IN PARTE DE CATRE RECLAMANT. PENTRU CA EXCEPTIUNEA  SA POATA FI OPUSA RECLAMANTUL, TRBUIA SA FIGUREZE IN FORMULA. IN DREPTUL CLASIC EXCEPTIUNILE AU AVUT UN CARACTER ABSOLUTORIU, IN SENSUL CA, ORI DE CATE ORI ERAU GASITE INTEMEIATE, JUDECATORUL TRBUIA SA PRONUNTE O SENTINTA DE ABSOLVIRE; CONDAMNAREA LA MAI PUTIN NU ERA POSIBILA. JUDECATORUL ERA SCLAVUL FORMULEI. EL ERA CHEMAT SA SE PRONUNTE EXCLUSIV IN LEGATURA CU SUMA DE BANI ARATATA IN INTENTIO. PRIN URMARE DACA PARATUL DOVEDEA CA DATOREAZA O SUMA MAI MICA DE BANI,  INTRUCAT NU ERA INVESTIT CU DREPTUL DE A SE PRONUNTA ASUPRA ACELEI SUME, JUDECATORUL DADEA O SENTINTA DE ABSOLVIRE. EXCEPTIUNILE AU FOST INTRODUSE IN EDICT DUPA ADOPTAREA LEGII LUI AEBUTIA CAND PRETORUL A FOST INVESTIT CU PETEREA DE A MODIFICA DREPTUL CIVIL PRIN MASURI PROCEDURALE. PANA LA ADOPTAREA ACESTEI LEGI, OPERA PRINCIPIUL UNITATII DE CHESTIUNE, POTRIVIT CARUIA JUDECATORUL SE PRONUNTA  NUMAI ASUPRA PRETENTIILOR FORMULATE DE CATRE RECLAMANT. PRIN INTRODUCEREA EXCEPTIUNILOR, ACEST PRINCIPIU A FOST INLATURAT, JUDECATORUL TREBUIA SA VERIFICE, IN ACELASI PROCES , ATAT AFIRMATIILE RECLAMANTULUI CAT SI AFIRMATIILE PARATULUI. FATA DE EXCEPTIUNEA OPUSA DE CATRE PARAT, RECLAMANTUL PUTEA CERE INSERAREA IN FORMULA A UNEI REPILCI CAREIA, PARATUL II PUTEA OPUNE O DUPLICA.

 
   DESFASURAREA PROCESULUI. FAZA IN IURE.ACTIVITATEA PARTILOR. IN VIRTUTEA CARACTERULUI CONSENSUAL A PROCESULUI ERA NECESAR CA AMBELE PARTI SA SE PREZINTE IN FATA MAGISTRATULUI. DEZBATERILE SE DESFASURAU IN CUVINTE OBISNUITE, FARA UTILIZAREA UNOR FORMULE SOLEMNE SI A UNOR GESTURI RITUALE. FATA DE PRETENTIILE RECLAMANTULUI, PARATUL PUTEA SA ADOPTE TREI ATITUDINI : SA RECUNOASCA ,SA NEGE SAU SA NU SE APERE CUM TREBUIE. S-A ADMIS CA IN PROCESELE CARE AVEAU CA OBIECT O SUMA DE BANI DETERMINATA, LITIGIUL SA FIE SOLUTIONAT PRIN PRONUNTAREA UNUI JURAMANT: FIE RECLAMANTUL JURA CA ARE UN DREPT DE CREANTA, FIE PARATUL JURA CA NU DATOREAZA NIMIC. DUPA CE FORMULA ERA REDACTATA, AVEA LOC ULTIMUL ACT IN FATA MAGISTRATULUI, NUMIT CONTESTATIO.   LITIS CONTESTATIO. CONSTA IN REMITEREA UNEI COPII DE PE FORMULA SAU DIN DICTAREA EI DE CATRE RECLAMANT PARATULUI. LITIS CONTESTATIO PRODUCEA TREI EFECTE: EFECTUL EXTINCTIV, EFECTUL CREATOR SI EFECTUL FIXATOR.

 EFECTUL EXTINCTIV. DUPA CE AVEA LOC LITIS CONTESTATIO, DREPTUL DEDUS DE CATRE RECLAMANT IN JUSTITIE SE STINGEA.

 EFECTUL CREATOR. IN VIRTUTEA DREPTULUI CREATOR, IN LOCUL DREPTULUI INITIAL, SE NASTEA UN NOU DREPT CARE PURTA IN MOD INVARIABIL ASUPRA UNEI SUME DE BANI; ACEA SUMA DE BANI LA CARE JUDECATORUL IL CONDAMNA PE PARAT. DECI, INDIFERENT DE OBIECTUL PRETENTIILOR RECLAMANTULUI, IN CAZUL IN CARE ACESTA CASTIGA PROCESUL, URMA SA PRIMEASCA O SUMA DE BANI, DE UNDE DECURGE PRINCIPIUL CONDAMNARII PECUNIARE.

 EFECTUL FIXATOR. IN MOMENTUL LUI LITIS CONTESTATIO SE STABILEAU DEFINITIV ATAT ELEMENTELE REALE( AFIRMATIILE PARTILOR) , PRECUM SI ELEMENTELE PERSONALE (IDENTITATEA PARTILOR SI CEA A JUDECATORULUI) . DACA UNA DIN PARTI MUREA DUPA LITIS CONTESTATIO, MOSTENITORII ACESTEIA NU SE PUTEAU PREZENTA  IN FATA JUDECATORULUI, ASA INCAT TREBUIA OPERATA O MODIFICARE A FORMULEI.

`
FAZA IN IUDICIO. ACTIVITATEA PARTILOR. ACTIVITATEA PARTILOR IN FATA JUDECATORULUI SE DESFASURA IN LINII MARI DUPA REGULILE CUNOSCUTE DE LA PROCEDURA LEGISACTIUNILOR. PROBELE ADMINISTRATE  ERAU APRECIATE IN FUNCTIE DE POZITIA SOCIALA A PARTILOR.

 JUDECATORII. IN VECHIUL SISTEM PROCEDURAL LISTA JUDECATORILOR SE CONFUNDA CU LISTA SENATORILOR. SPRE SFARSITUL SEC II I.E.N. , FATA DE INFLUENTA PE CARE CAVALERII AU DOBANDIT-O IN VIATA POLITICA SI ECONOMICA , S-A DAT  O LEGE PRIN CARE AU DOBANDIT DREPTUL DE A FI ALESI JUDECATORI SI MEMBRII ORDINULUI ECVESTRU. IMPARATUL UGUST A IMPARTIT JUDECATORII IN PATRU CATEGORII, PE CRITERIUL AVERII.


  REPREZENTAREA IN JUSTITIE. ESTE SISTEMUL JURIDIC IN VIRTUTEA CARUIA O PERSOANA NUMITA REPREZENTANT PARTICIPA LA PROCES IN NUMELE ALTEI PERSOANE.  POTRIVIT REFORMEI PRETORULUI, REPREZENTANTUL PUTEA SA-SI APERE INTERESELE IN JUSTITIE PRIN INTERMEDIUL REPREZENTANTULUI, DAR EFECTELE  SENTINTEI SE PRODUCEAU ASUPRA REPREZENTANTULUI. DATORITA ACESTUI FAPT ERA NECESAR CA PRIN ACTE ULTERIOARE SI DISTINCTE, REPREZENTANTUL SA TREACA ASUPRA REPREZENTANTULUI DREPTURILE SI DATORIILE IZVORATE DIN SENTINTA  PRONUNTATADE CATRE JUDECATOR.

 REPREZENTANTII IN JUSTITIE NU TREBUIE  CONFUNDATI CU CEI CE PLEDEAZA PENTRU ALTII, AVOCATII,INTRUCAT ACESTIA AVEAU MENIREA DE A ASIGURA ASISTENTA JURIDICA UNOR PERSOANE CARE STATEAU IN JUSTITIE IN NUME PROPRIU.


  CATEGORII DE ACTIUNI.

   ACTIUNI IN REM SI ACTIUNI IN PERSONAM. DIVIZAREA ACTIUNILOR IN REALE SI PERSONALE ESTE CEA MAI VECHE, FIIND CUNOSCUTA INCA DIN EPOCA  LEGII CELOR XII TABLE; POTRIVIT INSTITUTELOR LUI JUSTINIAN, ACEASTA DIVIZIUNE A ACTIUNILOR ESTE SI CEA MAI IMPORTANTA. ACTIUNILE REALE SANCTIONEAZA DRPTURILE REALE, DREPTURI CARE, PRIN EXCELENTA  POARTA ASUPRA UNOR LUCRURI. ACTIUNILE PERSONALE. SANCTIONEAZA DREPTURI PERSONALE( DE CREANTA) , CUM SUNT , SPRE EXEMPLU , CELE IZVORATE DIN CONTRACTE SAU DIN DELICTE.  INTRUCAT DREPTURILE REALE SE DEOSEBESC DE PRIN NATURA LOR DE DREPTURILE PERSONALE, FORMULELE CELOR DOUA TIPURI DE ACTIUNI AU O REDACTARE DIFERITA .

DREPTUL REAL IZVORASTE DIN RAPORTUL JURIDIC STABILIT INTRE  PERSOANA SI TOTI CEILALTI MEMBRII AI SOCIETATII SI ESTE OPOZABIL FATA DE TOTI, PE CAND DREPTUL PERSONAL IZVORASTE DIN RAPORTUL JURIDIC STABILIT INTRE DOUA PERSOANE DETERMINATE SI ESTE OPOZABIL NUMAI DEBITORULUI



ACTIUNI CIVILE SI ACTIUNI HONORARII. ACEASTA DIVIZIUNE SE INTEMEIAZA PE ORIGINEA ACTIUNILOR. ACTIUNILE CIVILE ISI AU ORIGINEA IN LEGISACTIUNI, DESI FIRESTE, FORMULA LOR ERA REDACTATA TOT DE CATRE MAGISTRAT, PE CAND ACTIUNILE HONORARII NU AVEAU UN MODEL IN VECHEA PROCEDURA , CI ERAU CREATII ORIGINALE ALE MAGISTRATILOR(PRETORII SI EDILII CURULI). ACTIUNILE HONORARII SAU PRETORIENE AU FOST CREATE IN VEDEREA SANCTIONARI NOILOR   SITUATII IVITE IN PRACTICA SOCIALA SI SE IMPART IN TREI CATEGORII: ACTIUNI IN FACTUM, ACTIUNI FICTICII SI ACTIUNI CU FORMULA DE TRANSPOZITIUNE.

 ACTIUNILE IN FACTUM. NOILE RAPORTURI CARE NU PUTEAU FI SOLUTIONATE PRIN ACTIUNILE EXISTENTE ERAU SANCTIONATE DE CATRE PRETOR PRIN ACTIUNI IN FACTUM.

 ACTIUNI FICTICII. IN CAZUL ACTIUNILOR CU FICTIUNE, PRETORUL UTILIZA UN TIP DE FORMULA CREAT PENTRU O ANUMITA CAUZA, IN SCOPUL SOLUTIONARII UNEI CAUZE DIFERITE. PENTRU A OBTINE ACEST REZULTAT , PRETORUL INTRODUCEA IN FORMULA O FICTIUNE, CONSIDERAND UN FAPT EXISTENT CA INEXISTENT SAU DIMPOTRIVA, CONSIDERAND CA S-A PETRECUT UN ANUMIT FAPT, CU TOATE CA IN REALITATE EL NU S-A PETRECUT. 

 FORMULA DE TRANSPOZITIUNE. ACTIUNILE CU FORMULA CU TRANSPOZITIUNE AU FOST CREATE CU SCOPUL DE A OBTINE EFECTUL UNOR ACTE CARE NU PUTEAU FI INTOCMITE FATIS. PRIN INTERMEDIUL FORMULEI CU TRANSPOZITIUNE S-AU CREAT O SERIE DE OPERATIUNI JURIDICE, CUM  AR FI REPREZENTAREA IMPERFECTA SAU OBLIGAREA LUI PATER FAMILIAS DE CATRE FIUL SAU

  ACTIUNI DIRECTE SI ACTIUNI UTILE. ACTIUNILE DIRECTE AU FOST CREATE IN VEDEREA SANCTIONARII ANUMITOR CAZURI, IAR  ACTIUNILE UTILE AU FOST EXTINSE IN CAZURI SIMILARE . ORICINE ACTIUNE DIRECTA POATE DEVENI UTILA PRIN INTRODUCEREA  UNEI FICTIUNI IN FORMULA. ASTFEL, PENTRU A SE DA UNUI MOSTENITOR PRETORIAN POSIBILITATEA DE A DOBANDI O SUCCESIUNE CIVILA, SE INTRODUCE IN FORMULA FICTIUNEA CA ESTE MOSTENITOR CIVIL.

  CATIUNI POPULARE SI ACTIUNI PRIVATE. ACTIUNILE POPULARE PUTEAU FI INTENTATE DE ORICINE DEOARECE AVEAU ROLUL DE A APARA INTERESELE GENERALE, PE CAND ACTIUNILE PRIVATE ERAU UTILIZATE IN SCOPUL PROTEJARII INTERESELOR RECLAMANTULUI.

  ACTIUNILE PENALE SI ACTIUNI PERSCUTORII. ACTIUNILE PENALE AVEAU CA OBIECT CONDAMNAREA PARATULUI LA O AMENDA BANEASCA, PE CAND ACTIUNILE PERSECUTORII  VIZAU CONDAMNAREA LA RESTITUIREA LUCRULUI  SAU LA REPARAREA PAGUBEI CAUZATE.

  ACTIUNI DE DREPT STRICT SI ACTIUNI DE BUNA CREDINTA. IN CAZUL ACTIUNILOR DE DREPT STRICT, ACTUL PE CARE SE INTEMEIAU PRETENTIILOR RECLAMANTULUI ERA INTERPRETAT  CONFORM LITEREI SALE, PE CAND LA ACTIUNILE DE BUNA CREDINTA JUDECATORUL CAUTA SA STABILEASCA VOINTA REALA A PARTILOR TRECAND DINCOLO DE LITERA ACTULUI.

  ACTIUNI ARBITRARII. ACTIUNILE ARBITRARII AU FOST CREATE IN SCOPUL ATENUARII INCONVENIENTELOR CE DECURG DIN CARACTERUL PECUNIAR AL SENTINTEI DE CONDAMNARE. IN CAZUL ACESTOR ACTIUNI, JUDECATORUL APARA INTR-O DUBLA CALITATE : ARBITRU SI JUDECATOR PROPRIU-ZIS. IN CAZUL ACTIUNII DE REVENDICARE, DATORITA DUBLULUI ROL JUCAT DE CATRE JUDECATOR, RECLAMANTUL PRIMEA D, DE REGULA, CHIAR LUCRUL REVENDICAT SI NU O SUMA DE BANI.

   EFECTELE SENTINTEI. FORTA EXECUTORIE A SENTINTEI.POTRIVIT ROLULUI CARE II REVIN IN SISTEMUL PROCEDURII FORMULATE, JUDECATORUL PRONUNTA O SENTINTA DE CONDAMNARE SAU DE ABSOLVIRE. SENTINTE DE ABSOLVIRE ARE UN SINGUR EFECT, SI ANUME FORTA JURIDICA . SENTINTA DE CONDAMNARE INSA ARE UN DUBLU EFECT: FORTA JURIDICA SI FORTA EXECUTORIE.

 FORTA EXECUTORIE A SENTINTEI. ERA SIGURATA  PRIN ACTIO INDICATI PE CARE RECLAMANTUL O INTENTA IMPOTRIVA PARATULUI PENTRU A-L CONSTRANGE SA EXECUTE SENTINTA. ATUNCI CAND DEBITORUL NU RECUNOSTEA JUSTETEA CERERII CREDITORULUI CONTESTAND SENTINTA SAU AFIRMAND CA A PLATIT , ACTIO IUDICATI, DADEA  NASTERE UNUI NOU PROCES.DACA DEBITORUL PIERDEA SI ACEST PROCES,URMA SA FIE CONDAMNAT LA DUBLU.

  EXECUTAREA ASUPRA BUNURILOR. IN EPOCA  CLASICA, ALATURI DE EXECUTAREA ASUPRA PERSOANEI,PARE CU CARACTER EXCEPTIONAL SI EXECUTAREA ASUPRA BUNURILOR.EXECUTAREA ASUPRA BUNURILOR A FOST INTRODUSA IN DREPTUL PRIVAT DIN DOMENIUL DREPTULUI PUBLIC.STATUL ROMAN  A INTRODUS UN SISTEM PRIN CARE BUNURILE DEBITORILOR SAI ERAU SECHESTRATE SI LICHIDATE PRIN VANZAREA LA LICITATIE.APOI SISTEMUL A FOST ADAPTAT SI UTILIZAT IN RAPORTURILE  DINTRE PERSOANE PARTICULARE.EXECUTAREA ASUPRA BUNURILOR CUNOSTEA DOUA FORME:VENDITIO BONORUM SI DISTRACTIO BONORUM.

1. VENDITIO BONORUM. CUNOSTEA DOUA FAZE. IN PRIMA FAZA DACA DEBITORUL RECUNOSTEA  JUSTETEA AFIRMATIILOR FACUTE DE CATRE CREDITOR, MAGISTRATUL IL TRIMITEA PE ACESTA DIN URMA IN DETENTIUNEA BUNURILOR DEBITORULUI. CREDITORUL, FARA A-L DEPOSEDA PE DEBITOR, SUPRAVEGHEA BUNURILE ACESTUIA CU SCOPUL DE A-L IMPIEDICA SA-SI MAREASCA INSOLVABILITATEA  PE CALE ARTIFICIALA. PRECIZAM CA PROCEDURA DE EXECUTARE ASUPRA BUNURILOR PRESUPUNE EXISTENTA MAI MULTOR CREDITORI, ASA INCAT FICARE DINTREEI TREBUIA SA INDEPLINEASCA ACELE FORME. DACA DUPA TRECEREA UNUI TERMEN DE 30 DE ZILE DEBITORUL NU-SI PLATEA DATORIA, SE TRECEA LA FAZA A DOUA.  IN SCOPUL VANZARII BUNURILOR, CREDITORII NUMEAU, CU AUTORIZATI MAGISTRATULUI, PE UNUL DINTRE EI CA MAGISTER BONORUM (STAPAN AL BUNURILOR), CARE AFISA CONDITIILE IN CARE URMA SA SE FACA LICHIDAREA BUNURILOR DEBITORULUI INSOLVABIL, DUPA CARE SE TRECEA LA VANZAREA LOR IN BLOC. CUMPARATORUL BUNURILOR SE NUMEA EMPTOR BONORUM. DUPA CE OFERTA ACESTUIA ERA ACCEPTATA INCEPEA UN NOU SIR DE PROCESE CU CREDITORII IN SCOPUL VERIFICARII CREANTELOR. DEBITORUL EXECUTAT SILIT PRIN PROCEDURA LUI VENDITIO BONORUM, DEVENEA INFAM, CEEA CE ADUCEA O GRAVA ATINGERE PERSONALITATII LUI.

 FORTA JURIDICA A SENTINTEI. ORICE SENTINTA FIE DE CONDAMNARE, FIE DE ABSOLVIRE SE BUCURA DE FORTA JURIDICA. ACEASTA FACEA IMPOSIBILA REDESHIDEREA PROCESULUI INTRE ACELASI PARTI CU PRIVIRE LA ACELASI OBIECT, CEEA CE ASTAZI AR CORESPUNDE AUTORITATII LUCRULUI JUDECAT. PENTRU A FZCE OPOZABILA FORTA JURIDICA A SENTINTEI SI AFTA DE PARAT, JURISPRUDENTA A CREEAT UN PRINCIPIU (LUCRUL JUDECAT SE CONSIDERA ADEVARAT. IN VIRTUTEA ACESTUI PRINCIPIU, ORICARE DIN PARTI PARATUL SAU RECLAMANTUL PUTEAU OPUNE ADVERSARULUI EXCEPTIA LUCRULUI JUDECAT, DACA INCERCA REDESCHIDEREA PROCESULUI PE ACEASI CAUZA.

  CONTRACTELE REALE. AU APARUT SPRE SFARSITULMEPOCII VECHI SI INCEPUTUL EPOCII CLASICE EXCEPTIE FACAND GAJUL CARE A APARUT IN SECII E.N.

1. MUTUUM.ESTE CONTRACTUL PRIN INTERMEDIUL CARUIA ROMANIIREALIZAU IMPRUMUTUL DE CONSUMATIUNE. ACEST CONTRACT PRESUPUNEA TRANSMITEREA UNUI LUCRU DE CATRE CREDITOR DEBITORULUI SAU.MUTUUM ESTE CONTRACTUL PRIN CARE DEBITORUL SE OBLIGA SA RESTITUIE CREDITORULUI SAU, LUCRURI DE ACELASI FEL, DE ACEEASI CALITATE SI IN ACCEASI CANTITATE CU CELE PE CARE LE-A PRIMIT IN VEDEREA CONSUMATIUNI. DEBITORUL TREBUIA SA RESTITUIE NUMAI CAT A IMPRUMUTAT, ACI ACESTA ERA UN CONTRACT GRATUIT.

 IMPRUMUTUL CU DOBANDA. PRACTICAT INCA DIN EPOCA F. VECHE A AVUT URMARI GRAVE, ACCENTUAND SI MAI MULT DEOSEBIRILE DINTRE BOGATI SI SARACI. DIN PUNCT DE VEDERE TEHNIC , IMPRUMUTUL CU DOBANDA  A IMBRACAT LA ORIGINE FORMA STIPULATIUNII. DEBITORUL PRIMEA O SUMA DE BANI DAR PROMITE SA RESTITUIE O SUMA MAI MARE.

 2. FIDUCIA.  A FOST FOLOSITA IN SCOPUL CONSTITUIRII UNEI GARANTII REALE, PRIN TRANSFERAREA PROPRIETATII UNUI LUCRU DE CATRE DEBITOR CREDITORULUI SAU, TRANSMITERE INSOTITA DE O CONVENTIE PRIN CARE CREDITORUL PROMITE SA RETRANSMITA DEBITORULUI PROPRIETATEA ASUPRA OBIECTULUI, DACA ACESTA SI-A PLATIT DATORIA LA SCADENTA. SPRE SFARSITUL EPOCII CLASICE, AFOST FOLOSITA IN SCOPUL REALIZARII UNOR ACTE CA ADOPTIUNEA SAU EMANCIPAREA.

 3. GAJUL. SE FORMEAZA  PRIN TRANSMITEREA POSESIUNII UNUI LUCRU DE CATRE DEBITOR CREDITORULUI SAU, IN FORMA TRADITIUNII , TRANSMITEREA  INSOTITA DE O CONVENTIE PRIN CARE SA RETRANSMITA POSESIUNEA LUCRULUI , DUPA CE DEBITORUL ISI VA FI PLATIT DATORIA. GAJUL ESTE O CONVENTIE BAZATA PE TRADITIUNE , ACT DEOSEBIT DE SIMPLU , LA INDEMANA ATAT A CETATENILOR  CAT SI A PEREGRINILOR.IN EPOCA LUI JUSTINIAN A CAPATAT GARANTIA REALA DE GAJ,IN SENSUL CA IN PRIVINTA EFECTELOR A AJUNS SA FIE TOT UNA CU IPOTECA.

 4. COMODATUL. CONTRACTUL DE COMODAT. SE FORMEAZA PRIN TRANSMITEREA DETENTIUNII UNUI LUCRU IN FORMA TRADITIUNII DE CATRE CREDITOR , DEBITORULUI SAU, INVEDEREA FOLOSINTEI, TRANSMITERE INSOTITA DE O CONVENTIE PRIN CARE DEBITORUL PROMITE SA RESTITUIE LUCRUL LA TERMEN.     

FIIND DESTINAT REALIZARII IMPRUMUTULUI DE FOLOSINTA, COMODATUL ARE CA OBIECT LUCRURI CE NU SE CONSUMA PRIN INTREBUINTARE. COMODATUL ESTE UN CONTRACT GRATUIT, ASA INCAT COMODATARUL NU TREBUIE SA FACA VREO PLATA PENTRU FOLOSINTA LUCRULUI.COMODANTUL ESTE OBLIGAT  SA-L DESPAGUBEASCA PE COMODATAR PENTRU CHELTUIELILE FACUTE IN SCOPUL CONSERVARII LUCRULUI.

 5. DEPOZITUL. FORMREA CONTRACTULUI DE DEPOZIT PRESUPUNE TRANSMITEREA DETENTIUNII UNUI LUCRU PRIN TRADITIUNE, DE CATRE O PERSOANA NUMITA DEPONENT, ALTEI PERSOANE NUMITA DEPOZITAR, TRANSMITERE INSOTITA DE O CONVENTIE PRIN CARE DEPOZITARUL PROMITE SA PASTREZE LUCRUL SI SA-L RESTITUIE LA CEREREA DEPONENTULUI. DEPOZITARUL NU POATE FOLOSI LUCRUL PRIMIT IN PASTRARE, CACI FOLOSIREA UNUI BUN FARA DREPT CONSTITUIE FAPTA DELICTUALA (IN EPOCA PRINCIPATULUI).DEPOZITUL ESTE UN CONTRACT GRATUIT. DEPOZITARUL ESTE OBLIGAT SA RESTITUIE BUNUL LA CERERE.PE LANGA DEPOZITUL OBISNUIT  LA ROMANI S-AU MAI INTALNIT TREI TIPURI EXCEPTIONALE DE DEPOZIT.

A. DEPOZITUL NECESAR SAU MIZERABIL. SE FORMEAZA IN IMPREJURARI  EXCEPTIONALE CAND DEPONENTUL NU MAI ARE POSIBILITATEA DE A OPTA PENTRU O PERSOANA ANUME.

B.DEPOZITUL SECHESTRU .A APARUT IN EPOCA CLASICA. IN CAZUL UNUI PROCES, PARTILE SE INTELEGEAU SA DEPUNA OBIECTUL LITIGIOS IN PASTRAREA UNEI TERTE PERSOANE, URMAND CA ACEASTA SA-L REMITA CELUI CE VA CASTIGA PROCESUL.LA DEPOZITUL SECHESTRU 

C. DEPOZITUL NEREGULAT. O PERSOANA DEPUNE O SUMA DE BANI URMAND CA LA UN ANUMIT TERMEN  

SA PRIMEASCA SUMA DE BANI SI IN PLUS O DOBANDA.






